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In this interview we explore how the knowledge generated by the monographic book relating the psychology of
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exploring a more general impact of cultural change in Romania.

Keywords: Psychology of Romanians, Academic reform, Public policies, Evidence-based, Cultural change

Petre. T. Frangopol (PTF). incep direct cu
intrebarea fundamentali, de la care porneste
restul: Ce este psihologia wunui popor, in
intelegerea psihologiei moderne?

Daniel David (DD). Asa cum am spus In
monografia despre psihologia romanilor (David,
2015), prin psihologia unui popor/unei natiuni
intelegem atributele psihologice ale
populatiei/cetatenilor unei tari/culturi, masurate cu
instrumente riguroase, intr-o logicd a comparatiei
interculturale. Aceste atribute psihologice pot fi,
apoi, reunite intr-un profil psihologic al natiunii
(national profile/lpsychology of nation).

Acest demers modern nu trebuie confundat cu
demersul vechi de Volkerpsychologie (,,psihologia
popoarelor”), asa cum fac cei mai mul{i comentatori
nepsihologi din tard, demers vetust, depasit stiintific
si moral si care, prin esentializarea unor atribute
psihologice - exista anumite aspecte psihologice
esentiale unui popor, adesea sustinute genetic si
transmise nemodificat prin secole - a alunecat,
adesea, sau a fost folosit in scopuri rasiste.

Daca nu facem si nu intelegem aceasta distinctie,
in timp ce noi carcotim pretentios ba ca nu exista, ba
cd de ce, ba ca ce se urmareste cu o astfel de

psihologie, altii (ex. profesori la Universitatea
Cambridge) o fac (vezi mai jos studiile recente
asupra profilului psihologic iIn SUA sau articolul
clasic din Science), iar noi pierdem, astfel,
oportunitdti stiintifice si aplicative majore. Daca
ramanem prizonierii culturii revolute de tip
Volkerpsychologie, mnu putem Intelege noile
dezvoltari in domeniu, ci ne cantonam intr-un
provincialism periculos, exprimat in conceptia
urmaitoare: ce conteaza Universitatea Cambridge sau
revista Science, unele din varfurile stiintei lumii de
azi, cand noi stim, ca adversari ai Volkerpsychologie,
ca profilul psihologic al unui popor/unei natiuni nu
existd. Aceastd conceptie este amuzantd pana la un
punct si trebuie sa ne trezim! Acest provincialism
revolut, dar adesea agresiv, ne izoleaza in cercetarea
internationala din acest domeniu de varf. Dacid se
poate la Oxford University Press (ex. psihologia
poporului chinez/psihologia chinezilor - Bond, M.H.
(Ed). (1986). The psychology of the Chinese people.
Oxford University Press. New York, NY; Bond,
M.H. (ed.). (2000). The Oxford Handbook of Chinese
Psychology. Oxford University Press: New York:
NY), oare de ce sa nu se poata si la noi?
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Intelegerea profilelor psihologice ale tarilor/culturilor
sau ale diverselor zone dintr-o tard/culturd este
fundamentald in lumea moderna. Intr-adevar, intr-o lume
globald, in care tarile/culturile vin tot mai des in
interactiune unele cu altele, cunoasterea acestei
psihologii este fundamentald pentru cooperare si
implementare eficientd a unor politici publice la scara
larga. Nu in ultimul rand, aceste profile psihologice sunt
intr-o relagie complexd cu indicatori socio-culturali,
influentandu-se si potentdndu-se reciproc.

Asa cum am mentionat anterior, aceastad
intelegere intr-o lume globalizata - unde
tarile/culturile vin des in contact, unde politicile
publice trebuie argumentate etc. - este fundamentala
si, de aceea, apar tot mai multe studii pentru
intelegerea psihologiei diverselor popoare/téri/culturi.
Spre exemplu, Profesorul Rentfrow de la Universitatea
Cambridge a publicat recent (martie 2015) un studiu
in Plos One (fiind publicat atdt de recent, nu am
reusit sa-1 analizez in monografie), in care analizeaza
profilul de personalitate in diverse zone din Marea
Britanie, cu scopul, spune el intr-un interviu, de a
intelege « psihologia natiunii» (psychology of
nation). Anterior, in 2013, a publicat o analiza
similara privind profilul psihologic al americanilor.
In fine, studiul lui Terracciano si colab. (2005) din
prestigioasa revistd Science , prin care s-au stabilit
profilurile psihologice de personalitate pentru 49 de
tari/culturi ale lumii, este deja clasic In domeniu.

Prin monografia asupra psihologiei romanilor
(David, 2015), suntem si noi sincronizati cu acest
demers international! Spuneam, insd, intr-un interviu
din Ziarul de Duminica ca:

,»-..Daca am ajuns sa fiu felicitat n tard pentru
CURAJUL de a fi abordat o tema absolut standard in

literatura internationald de profil, ceva este in
nereguld. Nimeni serios din SUA sau Canada nu se
,Crizeaza” ca in revista Science (vezi Terracciano si
colab., 2005) au aparut profilele nationale de
personalitate ale americanilor sau ale canadienilor
(de fapt, in total, ale 49 de tari/culturi) si unde se
vorbeste, spre exemplu, direct despre ,,nevrotismul”
sau ,,constiinciozitatea” americanilor. Daca vrem sa
facem ceva similar pentru roméani, noi ne confruntam
cu formule de genul: ba ca nu se poate, ba ca nu
existd, ba ca de ce, ba cd ce urmarim...Scurt spus,
dacd chiar tinem la ,romanism” si la intelegerea
acestuia, este timpul sa-l1 abordam serios, cu o
metodologie stiintificd intr-o altd paradigma a unei
culturi bazate pe cunoastere (evidence-based
culture), si In logica unui patriotism modern, asa cum
fac si americanii, fard atitea complexe/defense,
drame si atita circ/scandal! Si nu cred ca cineva i
poate banui pe americani de lipsa de patriotism, dar
au un patriotism modern, intr-o culturd influentata de
demersul stiintific (evidence-based culture), respectat
de altii, asa cum as vrea sia fie si patriotismul
romanesc.”

Iata mai jos cateva rezultate/concluzii ale acestor
studii, pentru SUA si Romania; le prezint succint
doar pentru a intelege ce inseamna astazi psihologia
unui popor/unei natiuni, intr-un demers de varf
modern din psihologie.

SUA

Profilul national de personalitate al americanilor
aratd ca in Fig. 1 (dupa Terracciano si colab., 2005).
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Fig. 1. Reconstruitd dupa Terracciano, A. §i colab. (2005).

National character does not reflect mean personality

trait levels in 49 cultures, Science, 310(5745), 96-100. Fiecare din cele cinci atribute psihologice de baza
(nevrotism, extraversie, deschidere, agreabilitate, constiinciozitate) are sase indicatori psihologici specifici (ex.
nevrotism: anxietate, furie, depresie, timiditate, impulsivitate, vulnerabilitate, etc.).
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Scurt si simplu spus, in raport cu media, profilul
psihologic al americanilor Inseamnd un nevrotism
mai scazut, extraversiec mai crescuta si deschidere,
agreabilitate si constiinciozitate aproximativ in jurul
mediei (vezi pentru detalii Fig. 1).

A, Cluster 1: Friendly &
Conventional Region

C. Cluster 3: Temperamental &
Uninhibited Region

Clusterele nationale de personalitate ale america-
nilor au fost investigate recent (Rentfrow si colab.
(2013) si arata ca in Fig. 2.

B. Cluster 2; Relaxed &
Creative Region

Fig. 2. Preluata din Rentfrow si colab. (2013). Divided we stand: Three psychological regions of the United States
and their political, economic, social, and health correlates. Journal of Personality and Social Psychology, 105(6),
996-1012.

Dupa Rentfrow si colab. (2013), clusterul 1 se
referd la regiunile “prietenoase si conventionale”
(concentrate in nord-est si centru), cu un profil
psihologic caracterizat prin niveluri relative crescute
de extraversie agreabilitate §i constiinciozitate,
niveluri scazute de neuroticism si foarte scazute de
deschidere, profil mai putin accentuat de la zonele
albastre spre cele negre.

Dupa Rentfrow si colab. (2013), clusterul 2 se
referd la regiuni “relaxate si creative” (concentrate in
vest), cu un profil psihologic caracterizat prin
extraversie si agreabilitate scazute, neuroticism foarte
scazut si deschidere foarte crescuta, profil mai putin
accentuat de la zonele verzi spre cele negre.

Dupa Rentfrow si colab. (2013), clusterul 3 se
referd la regiuni “temperamentale si dezinhibate”

(concentrate 1n est), cu un profil psihologic
caracterizat prin extraversie scazutd, agreabilitate si
constiinciozitate foarte scdzute, neuroticism foarte
crescut si deschidere crescutd, profil mai putin
accentuat de la zonele portocalii spre cele negre.

Roménia

Profilul national de personalitate al romanilor
arata ca in Fig. 2 (dupa David, 2015, in baza datelor
Iui Terracciano si colab., 2005 si Costa, P.T., Jr.,
McCrae, R.R./Iliescu, D. si colab., 2008).
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Fig. 2. Profilul national de personalitate al romanilor (dupa David, 2015 si David si colab, in pregatire, in baza
datelor lui Terraciano si colab., 2005 si Costa, P.T., Jr., McCrae, R.R./lliescu, D. §i colab., 2008). Fiecare

din cele cinci atribute psihologice de

baza (nevrotism,

extraversie, deschidere, agreabilitate,

constiinciozitate) are sase indicatori psihologici specifici (ex. nevrotismul: anxietate, furie, depresie, timiditate,
impulsivitate, vulnerabilitate, etc.).

Scurt si simplu spus, In raport cu media, profilul
psihologic al romanilor inseamnd nevrotism si
agreabilitate aproximativ in jurul mediei, extraversie,
deschidere si constiinciozitate mai crescute (vezi
pentru detalii Fig. 1). In David (2015) am definit si
un alt profil national de personalitate pentru romani,
valabil pentru raportare la cultura americana, in care
agreabilitatea, deschiderea si constiinciozitatea erau
mai scizute ca la americani. Acest lucru ne aminteste
din nou ca un atribut psihologic nu poate fi definit
esentialist, ca scazut sau crescut pentru o anumita
populatie, ci acesta devine crescut sau scazut in
functie de standardul de referinta.

Clusterele de personalitate nu au fost investigate,
incd, pentru romani, prin aceastd logicd regionalad
(vezi Rentfrow, 2013; 2015). Analiza se afla in
derulare (David si colab. in pregatire), asa ca va
aparea in curand!

PTF. Fiind niscut in Satu Mare, ati realizat in
premiera lansarea volumului dvs. ,,Psihologia
poporului romdn. Profilul psihologic al romdnilor
intr-o monografie cognitiv-experimentali”, Editia
Polirom, Iasi, 2015, cu prilejul Simpoziomului
National ,,Cultura si Civilizatie Romdneasca in
Maramures” Salistea de Sus, Maramures, 13-14
August 2015. Reprezinta Maramuresul un profil
psihologic specific al roménilor de ieri si de
astazi? Daca da, in ce mod?

DD. Sigur cad, dacd coboram nivelurile de
analiza, putem gasi diferente psihoculturale intre
diversele zone traditionale/istorice ale Romaniei, dar
elementele comune sunt mult mai puternice astazi,
constituind, din punctul meu de vedere, o arhitectura

unitard a ,,romanismului”, in care existd variatiile
zonelor traditionale/istorice. Asadar, nu cred ca
mediul psihocultural romanesc din prezent rezulta
dintr-o sumd de medii psihoculturale din zonele
traditionale/istorice ale tarii, ci aceste medii psihocul-
turale din zonele traditionale/istorice ale tarii sunt
astdzi variatii intr-o arhitectura relativ omogend a
,yomanismului”.

Daca este sda punctez anumite aspecte relevante
pentru maramureseni, in analiza din monografia
despre psihologia romanilor (David, 2015), analiza
bazatd pe datele din World Values Survey (2010-
2014), maramuresenii apar cu unul din cele mai
ridicate niveluri — In comparatie cu media nationala -
de mandrie nationala si neincredere fatd de straini.
De asemenea, au scoruri peste media nationald la
autonomie/independentd, valoarea muncii si religio-
zitate.

PTF. Lucririle celor cinci autori romani care
au generat lucrari clasice asupra psihologiei
romanilor, in ordinea anilor publicarii: Dumitru
Draghicescu (1907), Constantin Radulescu—Motru
( 1910, 1937, 1948), Mihail Ralea (1929), Mircea
Vulcanescu (1937) si Ion F. Buricescu (1944), au
cipatat o incarcaturi emotionala si publica deo-
sebitd datoritd asocierii cu identitatea nationala,
dincolo de contextul stiintific. Dumneavoastra
abordati azi psihologia romanilor cu metodologia
stiintifici internationalad actuald, evitind limitele
lucrarilor clasice romanesti. Altfel spus, volumul
dvs. trateaza aceasta tema pe mai multe fronturi.
Nu intru in aminunte, dar as dori si ne detaliati
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unul din acestea si anume optimizarea vietii
romanilor prin educatie.

DD. Inteligenta si creativitatea unui popor sunt
cele care contribuie, decisiv, la dezvoltarea acestuia,
cu impact asupra calitdtii vietii cetatenilor sai.
Potentialul pentru inteligentd si creativitate al
roméanilor este similar popoarelor vestice. Dar,
realizarea acestuia este deficitara, astfel ca, spre
exemplu, la testele educationale PISA sau la indicele
de inovare al tarii ne aflam pe ultimele locuri din
Uniunea Europeand. Eu cred ca una din cauze este
curriculum educational din prezent, care nu
exploateaza bine potentialul intelectual foarte bun pe
care il avem. Nu vreau sa intru in detalii, dar iatad
cateva schimbari care ar trebui considerate 1in
curriculum scolar:

(1) curriculum trebuie astfel gandit Incét sa se
adapteze stilului de invatare al elevului. Fiecare elev
ar putea fi evaluat psihologic pentru a i se intelege
stilul de invatare (existd psihologi educationali in
scoli). In prezent, curriculum forteazid prea mult
elevii sd se adapteze lui, In loc ca acesta sd se
adapteze elevului.

(2) curriculum trebuie sd dea o pondere mai
mare componentei de utilizare a cunostintelor in
viata sociald. In prezent, prin curriculum transmitem
foarte multe cunostinte abstracte, care ne pot face
buni olimpici, dar ne plaseaza pe ultimele locuri din
Uniunea Europeana la testele PISA, deoarece nu stim
sa utilizam aceste cunostinte flexibil si creativ in
viata cotidiana.

(3) curriculum ar trebui gandit pe traiectorii
diferite, pentru a ncuraja si exploata creativitatea
copiilor romani si diferentele de stiluri de invatare.

PTF. Modelul dvs. psihocultural este unul
optimist fiindca afirmati, cu bun simt, ca ne
putem educa pentru a fi altfel”. Poate modelul
David crea cetiteni inteligenti? in ce mod?

DD. Da, modelul psihologic angajat de mine este
in monografie unul constructiv si optimist. Pornind
de la literatura de specialitate, am facut o distinctie
intre profilul psihologic de adincime si cel de
suprafata. Profilul de suprafatd rezultd din utilizarea
profilului de adancime prin institutii socio-culturale.
In cazul inteligentei, spre exemplu, asa cum am mai
spus, 1n profilul de adancime, potentialul romanilor
este similar cu cel al popoarelor vestice, desi, in
profilul de suprafata, performanta noastra la testele
educationale PISA nu este una foarte performanta
prin raportare la tarile din Uniunea Europeana. Avem
nevoie de institutii educationale moderne, cum ar fi
un curriculum scolar modern, care sia foloseasca
maximal acest potential.

PTF. Apare fireasca intrebarea cum tematica
dezvoltati de dvs. poate contribui la cultura
romana?

DD. Cultura romaneasca este una de prestigiu,
dar, pentru ca este mai mult fundamentatd liric-
filosofic/hermeneutico-fenomenologic, oamenii de
cultura roméani nu au publicat mult international si, in
consecintd, cultura romana nu este cunoscuta interna-
tional la nivelul anvergurii sale. In plus, stiinta
romaneasca nu este, incd, una de varf In toate
domeniile, asa ca oamenii de stiintd romani s-au
exprimat mai putin cultural, asta in timp ce, in spatiul
occidental, oamenii de stiintd sunt si voci culturale.
Sper ca aceasta monografie si aduca in cultura
romand un element complementar de cunoastere
stiintifica psihologica, care sa sustind, apoi, o directie
de culturd bazatd pe cunoastere, care, alaturi de
partea culturala traditionald, sd contribuie la
competitivitatea culturii roménesti la nivel interna-
tional, Intr-o lume dominata de cunoastere.

PTF. Cum se situeaza mesajul dvs. vizavi de
constructiile lui Noica, chiar si ale lui Vulcanescu?
Va rog sa detaliati.

DD. Atat Noica cat si Vulcanescu au abordat
problema ,,romanismului” din perspectiva filosofica.
Abordarea lor este una mai complexd, care atinge si
aspectele psihoculturale, dar nu se reduce la ele.
Asadar, in comparatie cu demersurile monumentale
ale lui Noica sau Vulcanescu, demersul meu este
mai specific, focalizat pe aspectele psihoculturale.
Sigur ca aceste aspecte psihoculturale au impact
asupra intelegerii ,,omanismului”, dar studiul identi-
tatii nationale nu se reduce la acestea. Fatda de
celelalte abordari psihologice, care au fost incluse in
analiza identitatii nationale, eu vin cu un demers
diferit, de psihologie fundamentatd pe date. Asadar,
eu cred cd abordarea propusd de mine se inscrie in
demersul mai larg al identitdtii nationale,
contribuind, cu un filon de cunoastere psihologica
validata stiintific, la buna Intelegere a acesteia.

Trebuie insd constientizat cd tema legatd de
»psihologia romanilor” este inca foarte sensibila,
deoarece este parte a temei si mai sensibile legata de
,identitatea nationald a romaénilor”. Cred, insd, ca
noile generatii de oameni de stiintd sunt maturi si
responsabili, putand normaliza abordarea identitatii
nationale romanesti, cu metodologia stiintei si cu
formularea, apoi, a implicatiilor concluziilor in logica
unui patriotism modern, punctand lucrurile pozitive
si propunand solutii constructive la lucrurile care
trebuie imbunatatite.

PTF. V-ati referit la solidaritate sociala
formidabild, cu cetiteni autonomi/independenti,
performanti la nivel international, capabili de o
cooperare. Reprezinta aceasta o cotitura fata de
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modul vechi, traditional, de gindire? Ne puteti
exemplifica?

DD. Da, cred cd poate fi o cotiturd
psihoculturala. intr-o structura colectivista, ,,noi” este
mai important decat ,,eu”, colectivele fiind formate
din oameni care, fiind mai putin autonomi/independenti,
se sustin unii pe alti prin sistemul de retele psihosociale
pe care le creeaza. Acest sistem de organizare
psihosociald nu este bun sau rau, ci este pur si
simplu. Intr-o structurd comunitar, in prima faza,
,»eU” este mai important decat ,noi”, deoarece
individul doreste sd devind independent/autonom.
Odata ce std singur pe picioarele sale, intrd, in mod
voluntar si solidar, in colaborare cu alti indivizi
independenti/autonomi, de dragul unor beneficii
comune, generand, astfel, comunitati puternice.

Romania are Incd dominant un profil colectivist;
asa cum am spus, nu este bine sau rau, dar sd stim
cum stdm. Am aderat la Uniunea Europeand. Dar, in
Uniunea Europeana doar Bulgaria, Grecia, Portugalia
si Romania au profil colectivist, celelalte tari/culturi
avand un profil independent/autonom. Intrebarea
cheie devine — si aceasta intrebare si posibilele
raspunsuri au fost unele din mizele monografiei: vom
reusi sa ne integram intr-un spatiu dominat de
tari/culturi  individualiste/autonome, cu profilul
nostru colectivist? Integrarea, dincolo de aderare,
este fundamentala, altfel, pierdem accesul la resurse
importante, rimanand mereu la periferia deciziilor si
beneficiilor.

PTF. Modernizarea Romaéniei, sincronizarea
cu lumea moderna, s-au realizat in decursul
istoriei datorita roménilor cu un profil
psihocultural, care puteau sincroniza tara cu
lumea moderna, de exemplu, Scoala Ardeleana,
Generatia Pasoptisti, Junimea Romaina etc., in
general cei pregititi peste hotare. Universitatea
”Al 1. Cuza” din Iasi, infiintata in anul 1860,
conform documentelor, nu a numit profesori
decét pe cei cu studii finalizate in universititi din
vestul Europei, situatie care a diinuit pana in
anul 1920. Nu credeti ca suntem in aceasta situatie
si azi fiind nevoie de o modernizare a Romaniei
pentru a se sincroniza mai bine cu lumea
moderna? Cum vedeti aici rolul universitatilor?

DD. Exact asta am spus in monografie si a fost
una din mizele scrierii ei. Suntem intr-un moment de
cotiturd pentru tard, in care avem nevoie de o
generatie de tip Sapere Aude (indrdzneste sa
cunogti), - generatie definitd prin valori, nu prin
varsta - care sd promoveze cunoasterea in societatea
romaneascd, cu scopul de a o sincroniza cu lumea
modernd, mai ales cu integrarea adecvatd in Uniunea
Europeand. Nu ne-a fortat nimeni si aderdm la
Uniunea Europeana. Daca tot am facut-o, hai atunci

sd fim intelepti sa ne integram cat mai bine, pentru a
nu ramane la periferia acesteia, unde si beneficiile
ajung mai tarziu si in cantitati mai mici. Intr-o lume
globalizatd, avantajul competitiv va fi al tarilor care
au nu doar o stiintd dezvoltata, dar si o culturad si un
spatiu public influentate de cunoasterea stiintifica
(evidence-based culture).

Universitatile au un rol fundamental in acest
proces. Acestea reprezintd unul din motoarele
modernizarii tarii (probabil cel mai important). Dar,
intdi au ele nevoie de modernizare. Am discutat in
monografie, pornind de la un studiu al lui Ellingsen
si colab. (2012) si de la faptul culturii organizationale
americane/vestice care este caracterizata de utilizarea
selectiva a recompenselor si disciplinarilor: se dau
recompense pentru cei performanti §i  se
administreaza disciplindri pentru cei mai putin
performanti, liderii asumandu-si fisurarea relatiilor
interpersonale de dragul celor performanti, gandit ca,
astfel, succesul unora poate sd devina succesul si
castigul tuturor. Asa se menfine un sistem
meritocratic, care face universitatile competitive si
actori principali intr-o lume bazati pe cunoastere. In
tard nu functioneaza acest sistem. Recompensele sunt
date, nediscriminatoriu, tuturor, fard legaturd cu
performanta, pentru ca liderii sd nu-si fisureze
relatiile bilaterale. Din pacate, paradoxal, se ajunge
astfel tocmai la stari de frustrare si tensiune,
deoarece, daca resursele putine, ca urmare a lipsei de
competitivitate, acestea se distribuie la toti, fiecare
ajungand sa primeasca prea putin fatd de cat asteapta
si/sau merita si astfel, intrand intr-un cerc vicios,
competitivitatea este afectatd i mai mult. Apoi,
disciplindrile sunt foarte frecvente, in comparatie cu
mediul american si sunt orientate mai ales catre cei
mai performanti, probabil in logica unui sistem
colectivist, In care nimeni nu are voie sa iasd din rand
si sa se individualizeze fara acordul retelei. Acest
sistem ucide meritocratia, fundamentul competitiv al
mediului academic si ne face, astfel, mai putin
performanti intr-o lume globala. Trebuie schimbata
logica prin schimbare de ,lidership” si de cultura
organizationala.

PTF. Cum se pot aplica datele stiintifice din
aceasta carte monograficd in conditiile de astazi
ale tarii noastre?

DD. Prin politici publice bazate pe dovezi
(evidence-based policies). Am prezentat succint mai
sus exemplul reformei curriculumului. Un alt
exemplu s-ar putea referi la politicile de discriminare
pozitivd a populatiei rrome, elaborate in colaborare
cu reprezentantii de elitd ai acestei etnii, care si
incerce sa-i scoatd din sdracie si din analfabetismul
atdt de raspandit. Dacd am activa, prin astfel de
politici, potentialul intelectual al acestei etnii
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numeroase — potential care nu este cu nimic mai
prejos decat al etnicilor romani -, nu doar rromii, ci
tara ar avea de castigat!

Intr-un articol din Romania Curati - Consideratii
psihoculturale despre noul val de imigranti din
Europa. Cum ar trebui sa reactioneze Uniunea
Europeana am aratat cum se utilizeaza cunostintele
de acest tip la o problema majora din lumea de astazi.
Asadar, in lumina valului de imigranti (sau a altor
provocari viitoare), cunoasterea profilului psihologic
al romanilor, la nivel global si la nivel regional, ne
poate ajuta sa integram mai eficient imigrantii,
incercand sa potrivim cat mai mult profilele lor
psihoculturale, cu cele ale romanilor din zonele de
integrare. Aceasta potrivire poate miza pe similaritate
si/sau complementaritate. Din pacate, acum nu putem
lua aceste decizii, deoarece, dupa cum vom vedea, nu
avem inca analizele regionale efectuate. Dar asta, cu
atat mai mult, trebuie sa stimuleze astfel de cercetari
viitoare, 1n conditiile in care tarile moderne si
dezvoltate (ex. SUA, Marea Britanie) o fac deja.

In fine, daci se doreste un proiect de tard, acesta
trebuie gandit sa fie acceptat de romani, iar, apoi, sa
produca si o schimbare psihoculturala. Pentru asta
trebuie, insd, intelese atributele psihoculturale ale
romanilor, i asta am oferit prin monografie.

PTF. Ad Astra ar putea avea un rol important,
comparat cu Junimea de ieri, dar parca si-a
pierdut din suflu, din entuziasmul de inceput.
Cum ar putea fi revitalizata prin implicarea ei in
politici publice sugerate de dumneavoastra, care
sa poata fi implementate imediat?

DD. Ad Astra a avut un rol important in
activismul din domeniul academic. Alaturi de Ad
Astra au fost, insia, si FAR, EduCer si alte
organizatii. De asemenea, alte organizatii, desi nu
sunt specific focalizate pe mediul academic, au
abordat si problemele acestui mediu (ex. Societatea
Academicd din Romania, Grupul pentru Dialog
Social, diverse reviste de cultura, cum este LaPunkt,
Observatorul Cultural, Revista 22, Romania Literara
etc.). Lucrurile se migcd in directia bund. Existd o
generatie sincronistd majoritar tandra, gandind in
paradigma Sapere Aude, tot mai activa social pentru

modernizarea tarii. Fara a face politica, ci descriind
un fenomen psihosocial, ati simtit-o la alegerile
prezidentiale. Nu cred cd este majoritard incd, dar
este influentd prin activism. Daca aceasta influenta se
va cultiva, pot aparea schimbari importante 1In
modernizarea Romaniei intr-un ciclu electoral
(aproximativ 5 ani). Altfel, va trebui sa asteptim
pana cand va deveni majoritara, iar asta se va
intampla, probabil, in 20 de ani, si cand, din pozitiile
de influentd sociald, va schimba direct lucrurile in
ideea sincronizarii tarii cu modernitatea europeana si
internationala.

PTF. Va multumesc!

DD. Multumesc si eu!
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