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Etica si realitate in cercetarea stiintifica
(Ethics and reality in scientific research)
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This paper represents a discussion concerning principles of modern scientific research, starting from an essay
(by D. Rabounski). Since almost a century science is predominatly performed by large research groups
dependent of sophisticated equipment. To the genius and hard work of isolated researchers, predominant in
the XIX century, contribution of adequate management must be added. Some cases of recognition of the work
of previously unknown precursors are discussed as well of two cases of disputes concering attributions of

Nobel Prizes.

1. Introducere

Prima carte despre cercetarea stiintifica ajunsa pe
mana autorului acestor randuri a fost “Vanatorii de
Microbi” a Iui Paul de Kruif. Cartea descrie principalele
descoperiri din stiintele naturii si pe autorii acestora pana
la inceputul secolului al XX-lea. Aici am intalnit
dictonul, cred ca al lui Louis Pasteur, “stiinta este 1%
inspiratie si 99% transpiratie”. De asemenea si ideea ca,
in stiintd, cercetitorul cu idei, pasiune si perseverenta
pana la urma izbandeste.

A fost si, mai ales, este valabil acest principiu in
zilele noastre? Am citit, relativ recent, interesanta
“Declaratie asupra Libertatilor Academice. Drepturile
Omului in Domeniul Stiintei” a lui Dimitri Rabounski,
redactor al revistei “Progress in Physics”, text reprodus
de catre Curierul de Fizica [1]. Rabounski pune accentul
pe dreptul cercetdtorului la libera alegere a temei de
cercetare, aduce acuzatii grave “establishmentului”
stiintific §i reclama o inaltd responsabilitate din partea
cercetatorului.

2. Cateva caracteristici ale cercetarii

Declaratia Iui Rabounski ridica o serie de
probleme si, in principiu, trebuie sd fii de acord cu
cele 12 puncte ale acesteia. Totusi, cei peste 50 de
ani de experientd in cercetare ai prezentului autor il
fac sceptic fatd de o imagine in alb si negru pentru
stiinta. Ideile lui Rabounski fata in fata cu realitatea,
asa cum am perceput-o, ma indeamna la acest eseu
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institute sau grup de personae care 1si apara privilegiile si
interesele — n.r.

asupra principiilor etice si a constrangerilor resimtite
de stiinta si de catre cercetatori.

In ce priveste acuzatiile aduse “establishmentului”
stiintific actual de catre Rabounski, acestea se refera la
libertatea de alegere a metodelor de cercetare, a
colaboratorilor, la publicarea rezultatelor, etc. In ce
masura sunt ele reale, in ce masura Rabounski “sare
peste cal”?

Am putut constata cd nu este usor sa patrunzi in
revistele de specialitate cu vizibilitate internationala
(factor de impact) mare. Ca un sfat, mai degraba
practic decat etic, pot recomanda tinerilor care vor sa
patrunda in asemenea reviste ca, pe langd valoarea
intrinsecd a lucrarii trimise spre publicare, sa ia drept
coautor pe un cercetitor deja recunoscut in domeniul
lucrarii. Mai ales cd experienta unui cercetator, deja
format, poate contribui mult la realizarea unei
cercetari valoroase si la o bund redactare a lucrarii.
De asemenea, pentru publicarea unei lucrari intr-o
revista mare, conteaza mult si gradul de modernitate
al tehnicilor experimentale si de calcul utilizate.
Gurile rele ar putea gasi aici o legéturd cu faptul ca
finantarea marilor reviste se bazeaza, in mare masura,
pe publicarea de reclame pentru echipamente de
cercetare si de calcul.

in sfarsit, Rabounski cere cercetatorului sa refuze
sd sprijine guverne nedemocratice. Ca unul care am
trait sub regim politic totalitar, nu pot decat sa
constat totala lipsd de realism a unei asemenea
cerinte etice, in special pentru un cercetator tanar.

Rabounski atribuie o importantd deosebita
descoperirilor facute de cercetatori individuali sau de
catre grupe mici, de altfel — ca si Paul de Kruif.
Viziunea este corectd, pand spre jumatatea secolului
al XX-lea, perioadd in care au fost descoperite
majoritatea principiilor valabile in stiintele naturii,
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principii care se pot exprima intr-o forma simpla si
eleganta.

Aplicarea tot mai intensd a stiintei la viata
practica, cat si nevoile interne de dezvoltare ale
stiintei au complicat insd situatia. In vremurile mai
noi, accentul se pune pe studiul unor sisteme
complexe in care interactioneazd un numar mare de
componente, hai si le zicem elementare. In cazul
unor ansamble mecanice (un automobil de exemplu),
aceste ‘“‘componente elementare” nu-si modifica
semnificativ caracteristicile. Efectele interactiilor
intre componente pot fi relativ usor calculate
(prezise). Mai complicatd este situatia in cazul unei
celule vii, unde “componentele elementare” precum
reactii enzimatice, organitele (mitocondri, ribozomi)
sufera modificari importante n parametrii caracteristici,
in urma interactiunilor din sistemul complex.

De asemenea, intervin tot mai des studii
experimentale ale unor procese in conditii extreme
(temperaturd, presiune, vitezd, intervale de timp),
procese ce implicd dimensiuni sau intervale de timp
extrem de mici sau extrem de mari. Asemenea studii
necesitd aparaturda complexd, adesea foarte
costisitoare, cat si echipe mari de cercetitori
specializati in domenii diferite. Ca exemplu, se pot
da acceleratoarele gigant din fizica particulelor
elementare. Descifrarea genomului, chiar pentru cele
mai simple bacterii, necesitd munca de luni de zile a
unor colective mari cu zeci de specialisti si aparatura
complexa, costisitoare.

Foarte rar mai apare cate un “breakthrough” al
unui cercetdtor singuratic! Fie ca ne place sau nu,
importanta lucrului in colective mari, cu aparatura
complex si scumpi devine tot mai evidenta. In jurul
anului 1900, pe vremea lui Louis Pasteur sau a lui
Paul Ehrlich, era suficientd “inspiratia” unui
cercetitor genial si lucrul pe branci, perseverenta,
anduranta, “transpiratia” cercetdtorului sau a unui
grup mic de cercetitori. In zilele noastre situatia s-a
schimbat. Tot mai mare devine importanta unui al
treilea element, “managementul”’- organizarea grupei,
distributia corecta a sarcinilor, eventual redistribuirea
acestora, cerutd de rezultatele partiale. Este necesara
procurarea de fonduri, aparaturd, etc. “Big Science”
capata tot mai mult caracter de “Big Business™!

Organizarea §i ducerea la bun sfarsit a unei
cercetari, reclama adesea actiuni cu un caracter mai
degraba comercial. Acest lucru este deosebit de
evident in marile institute de cercetare. Bareaza oare
acest aspect comercial progresul stiintei, al
cunoasterii? Experienta arata ca nu. Tarile dezvoltate,
in special SUA, finanteaza multe proiecte pur
teoretice.

Este stiut cd, din multe proiecte in curs de
cercetare, cateva vor duce la rezultate care sa acopere

costurile. Industria farmaceuticd, cu puternice
accente de “Big Business”, finanteazd din plin
cercetiri in proiectarea medicamentului (Drug

Design), ceea ce a dus la o crestere remarcabila a
eficientei chimioterapiei in ultimele decenii — vezi
eradicarea multor boli grave, lepra, partial malaria,
cresterea semnificativad a ratei de supravietuire in
cancer.

3. Recunoasterea rezultatelor si a
descoperitorilor

Este de discutat masura recunoasterii rezultatelor
unei cercetari, cat si a meritelor autorului (autorilor).
Se pot da, desigur, multe exemple pozitive. Legile
ereditatii au fost descoperite de catre Gregor Mendel,
un modest calugar intr-o manastire din Cehia. Ele au
fost redescoperite de catre botanistul Hugo de Vries,
multi ani mai tarziu. Hugo de Vries, in urma
cercetarii amanuntite a literaturii de specialitate (mult
mai usor de facut la sfarsitul secolului al XIX-lea
decat 1n prezent) da peste lucrarile lui Gregor Mendel
si 11 recunoagte acestuia prioritatea. Se vorbeste azi
de legile lui Mendel datorita probitatii lui Hugo de
Vries!

Un alt exemplu mi-a fost relatat de cétre
Profesorul I. G. Murgulescu, magistrul de la care
autorul acestor randuri a invatat bazele chimiei fizice.
Prin 1920, una din problemele importante ale
cineticii chimice era mecanismul activarii moleculare
in reactiile de ordinul intdi in faza gazoasi [2]. Ideea
de baza pentru rezolvarea problemei a fost schitata,
in discutiile de la un congres de chimie, de catre F.
A. Lindemann, mai degraba un outsider in domeniu.
Ideea a fost preluata de catre C. N. Hinshelwood, cel
mai mare specialist in cinetica chimica a acelor
vremuri. Din initiativa acestuia, Lindemann intra in
istoria chimiei cu teoria care-i poartd numele, pentru
activarea reactiilor monomoleculare.

Ajungem si la Premiile Nobel unde, in ultimele
decenii, au fost destule contestdri ale atributiilor
acestor premii. Doud atribuiri au fost contestate de
catre, sau In numele, unor cercetatori romani. Primul
caz, premiul pentru introducerea in terapia diabetului
a insulinei, atribuit in 1923 lui F. G. Banting si J. J.
R. Mc. Leod. Acest premiu a fost contestat in anii '70
de catre cercetatori si oficialititi romane care au
sustinut intdietatea savantului roman E. Paulescu [3].
Paulescu a fost primul care a demonstrat efectul
hipoglicemiant al unui extras de pancreas asupra unui
caine. Totusi, Banting si Mc. Leod au fost cei care au
reusit sa separe si sa cristalizeze insulina, puniand
bazele terapiei antidiabetice moderne.



150 Zeno Simon

Al doilea caz se referd la premiul acordat pentru
transportul transmembranar al apei, atribuit in 2003
unui grup american condus de P. Agree. Acest
premiu a fost contestat de catre cercetitorul roman
prof. dr. G. Benga [4]. Fard a fi specialist, din
informatiile pe care le am, sunt de parere ca G.
Benga merita sa fie inclus printre laureatii premiului
din 2003.

Explicatia acestui gen de contestiri este
urmitoarea: de 1indatd ce apare o problema
importanta, mai multe grupe de cercetatori pornesc la
rezolvarea acesteia. In final, este adesea foarte greu
de stabilit care dintre grupe a avut contributia cea
mai importantd. La aceasta se mai adaugd interesul
marilor institute de cercetare de a avea in palmares
un premiu Nobel (eventual — in plus).

4. Concluzii

Cercetarea stiintifica este in tot mai mare masura
efectuata de grupe de cercetitori, cu tehnici
experimentale si de calcul tot mai complexe. Vechiul
dicton — inspiratie §i transpiratie — trebuie completat
cu un al treilea factor — managementul. Odatd cu
cresterea  importantei  cercetdrii  pentru  viata
economicd §i sociala, pentru sanitate, apare si
competitia. Aceasta din urma da nastere unor situatii,
uneori discutabile din punct de vedere etic. Totusi,
competitia 1si are rolul ei in promovarea competentei
si, per global, contribuie la progresul cunoasterii.
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