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Schita unei analize a fenomenelor competitiei
(Draft for analysis of the competition phenomena)
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The phenomenon of competition between individuals and groups (of individuals) was studied at the beginning
of the last century by the mathematician John von Neumann, one of the creators of Game Theory. From
another standpoint, the competition phenomena was also depicted by George Orwell in his novel "1984",
published in 1949. In this paper, we propose an analysis of the competition phenomenon from John von
Neumann's point of view but also from the point of view of others.
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Fenomenul competitiei Intre indivizi sau grupuri
de indivizi reprezintd o caracteristicd specifica
comportamentului uman. Competitie existd in cele
mai diverse domenii: intre oamenii de stiintd - o
competitie loiald pentru atingerea unui obiectiv, Intre
organizatii economice, competitii sportive, competitii
intre partidele politice §i chiar intre state sau grupuri
de state. Fiecare din aceste tipuri de competitii au
facut si fac obiectul a numeroase studii si publicatii
diferentiate intre ele dupd obiectul activitatii. Ideea
de a studia mecanismul general al competitiei,
indiferent de domeniul in care se desfasoara ea, a
aparut in sec. al XX-lea, gratie unor matematicieni
care au elaborat teoria jocurilor, termenul de ,joc”
fiind adoptat pentru a caracteriza, generic, fenomenul
de competitie. Unul din cei mai importanti creatori in
acest domeniu este marele matematician John von
Neumann (28.12.1903 - 8.02.1957) care a scris,
impreund cu economistul Oskar Morgenstern, o
lucrare fundamentald intitulata: “Theory of Games
and Economic Behavior” (Teoria jocurilor si
Comportamentul Economic).

Conceptul de ,,joc” cuprinde:

e participantii;
e regulile jocului (competitiei);
e rezultatul obtinut.

Von Neumann defineste mai multe tipuri de
jocuri, cum ar fi: cu doi participanti, cu mai multi
participanti, cu reguli explicite sau aleatoare, cu
desfasurare in timp real .

Von Neumann si alti specialisti 1n teoria jocurilor
au elaborat o multitudine de modele matematice
pentru a surprinde esenta mecanismelor competitiei.
Nu face obiectul prezentului articol infatisarea

acestor modele, ci doar o modesta incercare de a
prezenta ce este caracteristic in comportamentul celor
ce participa la fenomenul competitiei.

In primul rand, participantul la competitie isi
propune si castige ceva, evident, in dauna altcuiva.
Nu poate exista joc (competitie) in care sa castige
toatd lumea. Pentru a masura obiectul castigului sau
pierderii, von Neumann introduce o definitie
ingenioasa a conceptului de ,,utilitate”. Unul din cele
mai simple exemple de joc, cu doi parteneri, poate fi
luat din domeniul sportului, de exemplu: o partida de
tenis in care existd un castigator si un invins. Nu
toate sporturile au aceasta caracteristicd pentru ca
exista si situatia egalitatii.

In domeniul economic, lucrurile sunt mult mai
complicate, intrucat pe o piatd libera pot exista
numerosi competitori. Fiecare Incearca sa castige cat
mai mult, numai cé, nu este deloc clar in dauna cui se
realizeaza castigul. Se poate lupta un agent economic
cu multimea tuturor celorlalti? Evident, ca nu. Drept
pentru care, apare tendinta formarii de coalitii.
Legislatia economiei de piatd interzice formarea
oricarui fel de coalitii, pentru ca mecanismul
competitiei oneste sa functioneze normal. Chiar in
aceste conditii, tendinta formarii coalitiilor agentilor
economici functioneazd mergandu-se, cateodata,
pana la situatia nedoritd a formérii monopolurilor.

In domeniul politic, lucrurile sunt si mai
complicate, intrucdt coalitiile nu sunt interzise. In
acest context, von Neumann a elaborat una din cele
mai interesante teoreme ale sale, conform careia
intr-un joc cu ,n” participanti (n.>2) va exista,
totdeauna, tendinta formarii unor coalitii, care si
conducad la doi si numai doi participanti. Se pot da
exemple interesante din politica §i strategia
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internationald, care confirma aceasta teorema. Astfel,
in ambele razboaie mondiale din secolul al XX-lea au
existat doua mari coalitii: in Primul Razboi Mondial,
pe deoparte puterile Antantei, de cealaltd parte
alianta din Europa Centrald; in al Doilea Razboi
Mondial, alianta antihitlerista a fost opusa puterilor
Axel. Au existat si cazuri de neutralitate, suficient de
nesemnificative pentru a nu contrazice esenta
teoremei lui von Neumann. Sa Incercdm a examina
situatia internationala actuald, din perspectiva
teoremei lui John von Neumann.

Este evident c4, astazi, nu se poate vorbi despre o
polarizare a politicii statelor in doud mari tabere.
Existd o superputere SUA, precum si cateva mari
puteri cu influentd mai mult regionald: Rusia, China
si, In oarecare masurd, celelalte tari posesoare de
arme nucleare sau cu potential economic foarte
ridicat, cum ar fi Uniunea Europeana, India si
Japonia. Mai existd state cu fortd economici si/sau
militard mai limitatd, dar deloc neglijabila: Brazilia,
Canada si Pakistan. Este evident ca nu se pot defini
doua tabere opuse, in aceasta multitudine de puteri
existente pe glob, la care s-ar putea adauga Turcia,
Italia, Tarile Europei de Nord, grupul de la Visegrad,
Coreea de Sud si Inca numeroase alte tiri emergente
din America Latind si Asia de Sud-Est. S-ar parea
deci cd, avand in vedere complexitatea vietii politico-
economice contemporane si a intereselor particulare
ale fiecarei entitati statale, teorema lui von Neumann
nu poate fi aplicatd acum. Sa ne Intrebam, 1nsa, ce
s-ar intampla, daca interesele conflictuale ale doud
dintre marile entitati statale, pe care le-am enumerat,
s-ar acutiza In mod sever? De exemplu, daca
evenimentele din Ucraina ar determina o grava criza
economica si politicd, cauzatd de o posibila
intrerupere a livrarii gazelor rusesti catre tarile
europene. Evenimentele ar putea lua o turnurd
dramatica: relatiille economice dintre tarile
Occidentale si Rusia ar putea fi suspendate sau sever
diminuate. Excluzand, deocamdata, posibilitatea unor
conflicte militare majore intre Occident si Rusia, in
aceste conditii, s-ar putea anticipa o grava deteriorare
a vietii economice, atdt in Europa occidentald, cat si
in Rusia. Este greu de spus, cine ar avea de suferit
mai mult: europenii sau Rusia, dar este cert ca intreg
echilibrul european ar fi perturbat. In cazul unei
asemenea perspective sumbre, cum va reactiona oare
SUA, China, Japonia, precum si alfi actori importanti
ai procesului politico-economic international? Se va
produce sau nu polarizarea pe care o anticipeaza
teorema lui von Neumann? Departe de noi de a risca
enunfarea unor pronosticuri, dar trebuic sa
recunoastem cd ceea ce acum reprezintd o criza
locald, ar putea deveni o crizd globald si in ipoteza
cea mai sumbra, chiar o conflagratie.

Analiza de mai sus privind posibilitatea
extinderii dramatice a unui conflict local spre unul
global, cu o polarizare, care ar putea confirma
ipotezele teoremei von Neumann, ne determind sa
amintim gi alte zone conflictuale cu potential
exploziv, cum ar fi: dusmania cumplita dintre Israel
si Tarile Arabe, sau politica agresivd dementiald a
Coreii de Nord.

Cele de mai sus ar putea determina sa avem un
sentiment de teama privind sdmburele de adevir, pe
care l-ar avea ideile lui von Neumann.

Fara a cunoaste ideile lui von Neumann privind
polarizarea politicd §i chiar militard, marele
romancier George Orwell, in celebrul sdu roman
,1984”, incd din anul 1949, infatiseaza o situatie
internationala ipoteticd, in care tarile lumii ar fi fost
organizate in trei mari entititi statale, in conflict
permanent. Orwell a anticipat necesitatea polarizarii,
demonstratd mai tarziu de von Neumann, aratind ca
intre cele trei superentititi globale, aflate in conflict,
va aparea, in mod necesar, o aliantd care le va
desparti in doud si numai doud tabere. Aliantele se
pot schimba, dar polarizarea va opera inexorabil.

Sa oprim aici prezentarea analizei mecanismului
competitiilor, fara a sugera niciun fel de concluzie, ci
doar a prezenta o tema de reflectie pentru politicienii,
economistii $i matematicienii preocupati de viitorul
omenirii.

Comportamentul individual sau colectiv, in
mecanismul competitivitatii, nu se limiteazd Ia
schemele von Neumann, Orwell, care presupun, dupa
cum am vazut, polarizarea agentilor in doua si numai
doua tabere. Istoria rdzboiului rece din perioada
1945-1989 este caracterizatd de un alt soi de
polarizare. Este vorba despre cele doud mari
superputeri existente in perioada respectiva: SUA si
Uniunea Sovietica, care, fiind ambele super inarmate
din punct de vedere nuclear, au decis soarta lumii
fara ca alte entitati statale sa aiba un cuvant important
in luarea deciziilor, privind pacea sau razboiul. A fost
perioada asa numitei descurajari nucleare, in care
liderii celor doua mari puteri erau constienti de faptul
cid declansarea unui razboi atomic ar duce la
disparitia civilizatiei de pe Terra. Cursa inarmarilor
nu era facutda pentru ca armele nucleare si fie
folosite, ci pentru a descuraja tentatia adversarului de
a-si impune politica gratie superioritatii pe care o
poseda. Cei doi ,, mari” erau, desigur, influentati de
opiniile aliatilor lor, dar, in ultimd analizd, soarta
lumii era decisd la Washington si Moscova, fard ca
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celelalte state mai mari sau mai mici sa se alinieze, in
mod necesar, intr-una din cele doua tabere.

Existau, desigur, afinitdti ale majoritatii statelor,
cu una din cele doua mari puteri, dar, pe de alta parte,
unele puteri, cum ar fi China, India sau Tarile
Americii Latine, nu erau incluse, efectiv, In vreuna
din cele doua mari tabere decidente. Ar parea ca prin
mecanismul descurajarii nucleare, desi a fost profund
imoral, pacea a fost salvatid timp de aproape 50 de
ani. Aceastd forma de Tmpartire a puterilor lumii nu
mai corespundea schemei von Neumann, intrucat nu
existau, practic, coalitii, ci numai doi mari decidenti.
Istoriei 11 revine rolul de a califica, intr-un fel sau
altul, politica descurajarii nucleare.

Cu modestia cuvenitd, ne vom limita la a
reaminti cd anii 1945-1989 au reprezentat o perioada
de pace mult mai lungd decat perioada 1918-1945
dintre cele doud razboaie mondiale. Odatd cu
proliferarea Inarmarii nucleare, politica descurajarii
dintre cele doud mari puteri a devenit ineficienta.

La competitia politico-economico-militara parti-
cipd, in prezent, cu rol important si celelalte tari po-
sesoare de arme nucleare: Anglia, Franta, Canada,
China, India, Pakistanul, Israelul, Coreea de Nord
precum si tari fard arme nucleare, dar cu potential
economic superior, cum ar fi: Japonia, Germania,
Brazilia etc.

Teorema lui von Neumann pare a nu mai fi
valabila in lumea multipolard, in care ne aflam astazi.
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In descrirea mecanismelor competitiei, 1n
domeniul politic economic si militar, nu poate fi
neglijat rolul liderilor entitatilor statale. Sa ne
intoarcem, din nou, la cateva exemple din istoria
recentd. In anul 1950, cand China comunista a
declansat razboiul de cucerire al Coreei, in tabira
occidentald, au fost voci, care au propus utilizarea
armei nucleare (generalul Douglas MacArthur
comandantul fortelor anticomuniste). Presedintele de
atunci al SUA, Harry S. Truman, care avea cuvantul
decisiv 1n aceastd problema, a respins propunerea lui
MacArthur, iar ostilitatile au continuat cu mijloace
militare conventionale. Pana la urma, a fost incheiata
0 pace prin care se impartea Coreea prin linia de la
paralela 38: la nord-Coreea comunista, la sud-cea
capitalista.Solutia poate fi, desigur, criticata, intrucat
a fost divizatd o natiune in doud parti, si incordarea
dintre ele percliteazad si astdzi pacea. Ce s-ar fi
intamplat, 1nsd, dacd Truman ar fi acceptat
propunerea lui Mac Arthur si s-ar fi folosit arma
atomica? Consecintele ar fi fost, incontestabil, tragice
nefiind exclusd declansarea unui rdzboi nuclear

general. Iatd un exemplu din care putem observa ca
echilibrul psihologic si mintal al unui mare lider
(Truman) a salvat omenirea de la un dezastru general.

Un alt exemplu din istoria recentd, il reprezinta
evenimentele din anul 1962, cand URSS expediase
pe calea Atlanticului rachete pentru inarmarea Cubei
comuniste. Presedintele Kennedy l-a somat pe
Hrusciov sd intoarca vasele din drum, pentru ca,
altfel, le va scufunda. Hrusciov diand dovada de
sdndtate mintald a dat curs avertismentului american
si a Intors vasele din drum. Dar si Kennedy a
procedat intelept, intrucit inarmarea Cubei lui Fidel
Castro cu arme, eventual nucleare, ar fi reprezentat
un pericol urias pentru SUA si pentru pacea
mondiald, n general.

Din cele de mai sus, putem deduce «ca
mecanismul competitiei depinde, In mare masura, si
de structura morala §i sanatatea mintalda a
conducatorilor tarilor celor mai importante.
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Este momentul si ne intrebam de unde vine
echilibrul moral atdt de necesar, pentru ca
mecanismele competitiei in domeniul politic si
militar s nu conduca la un posibil dezastru planetar.
Se pare cd fundamentul religios al liderilor este
important pentru ca in lumea multipolara, in care
traim, existenta unor lideri fundamentalisti si fara
niciun fel de scrupul sa conducd la razboaie
catastrofale. Ce ar fi de pilda, dacd arma nucleara ar
ajunge in mainile jihadistilor musulmani sinucigasi,
care sunt tot mai numerosi in Orientul Mijlociu si nu
numai? Probabil cd butoiul de pulbere al politicii
mondiale ar exploda si, odatd cu acesta, Intreaga
planeta ar fi distrusa.

Teoriile clasice, prin care se analizeaza mecanismele
competitiei, trebuie, deci, completate cu necesitatea
imperioasa ca morala pasnica sd prevaleze conceptiilor
agresive iresponsabile.

La nivelul competitiilor cu mizd mai putin
periculoasa, schemele teoriei jocurilor raman, in linii
mari, in vigoare.

Tot ceea ce reprezintd competitie intre oameni,
organizatii, entitafi statale, sau aliante de state,
trebuie sd ramand, In permanentd, in atentia
cercetatorilor pentru a gasi solutii eficiente, dar si
morale.
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