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Editorial

A.D. CORLAN", P. T. FRANGOPOL

La 24 martie 2015, a avut loc, la Universitatea Bucuresti, a doua ,,masd rotunda” a Grupului de Analiza,
Atitudine si Actiune in Politica Stiintei din Romania (G3A). Tema intalnirii a fost directia in care se indreapta
sistemul academic.

Romania este cea mai siraci si mai putin dezvoltati tard din Uniunea Europeana. In concordanti cu aceasta
realitate, Romania se situeaza, la aproape toti indicatorii intensivi de dezvoltare, la extrema defavorabild a
spectrului tarilor UE. Aceasta situatie priveste si indicatorii sistemului de cercetare, dezvoltare si inovare.

Toate tarile din UE se straduiesc sa-si mentind si sd-si imbunatateasca situatia sistemului stiintific. Starea
sistemului stiintific este predictivd pentru evolutia pe termen lung a economiei. Din acest motiv, relatiile
relative intre indicatorii sistemelor CDI nationale din UE nu se schimba asa repede. Implicatia acestei
observatii ar fi ca ne-am astepta ca, facand eforturi obisnuite - agsa cum fac si ceilalti - si In conditii generale
obisnuite, sistemul CDI din Romania sa ramana printre ultimele in cadrul UE, dar, totusi, in parametri generali
compatibili cu o tard europeana.

Istoric, au existat si evolutii mai fericite, ca de exemplu Coreea de Sud in cadrul tarilor din sud-estul Asiei.
Desi in anii 60 era una dintre cele mai putin dezvoltate tari, in aproximativ 40 de ani, Coreea de Sud a ajuns sa
detind una dintre cele mai avansate economii si sisteme stiintifice din regiune si din lume, gratie inteligentei,
onestitatii, harniciei si ambitiei cetatenilor sai, dar si situatiei geopolitice specifice - situatie care prezinta unele
paralele cu cea a Romaniei anului 2015.

Din pécate, pentru tarile care prezintd o constelatie extremd de indicatori, existd si riscul combinarii
efectelor acestora intr-o rezultanta cu totul defavorabild care, mai ales pe fondul unei crize regionale sau
globale, sa duca la decuplarea tarii din ansamblul inconjuritor. Exemple istorice ar fi Cambodgia anilor 60-70
(comparativ cu Coreea de Sud, In cadrul tarilor din Asia de sud-est) sau, recent, cel al Greciei, in cadrul tarilor
zonei euro.

Inaintea crizei economice din 2008, Grecia era o tard cu o situatie extrema in zona euro - privind nivelul
datoriei publice, al coruptiei, al starii sistemului stiintific [1], demografiei, al economiei in general — dar, totusi,
in limitele parametrilor unei tari din categoria respectiva.

Criza economicd a generat dificultdti mai mult sau mai putin severe pentru multe tari din zona euro,
dificultati soldate cu masuri de corectie de anvergura variabild, care, dupa cativa ani, au dus insa la reabilitarea
economiilor respective, care au ramas, in linii mari, in parametrii normali. Combinatia particularitatilor extreme
in cazul Greciei, insa, a dus aici la o criza politica prelungitd si la o situatie economica si sociald deosebit de
dificila, care ar putea rezulta in iesirea din zona euro si o lunga perioada de tulburari si suferinte, altfel spus, la
o criza calitativ diferitd. Printr-o experienta aproape la fel de grava a trecut si Ciprul.

Situatia prezintd unele analogii cu situatia Romaniei, in cadrul mai larg al tirilor membre UE si, in
particular, cu situatia sistemului stiintific. Grecia si Cipru sunt caracterizate prin intensitatea redusa a cercetarii,
adica prin unele dintre cele mai mici procente din PIB alocate cercetarii, in cadrul UE, la ,,concurentd” cu
Romania si Bulgaria [2].

Diferenta aparenta intre aceste tari, pe de o parte, si Romania si Bulgaria, pe de alta parte, este cdA Roméania
si Bulgaria isi propun, cel putin, o crestere substantiald a investitiilor in cercetare. In realitate, insi, aceasta
crestere nu pare a se materializa Tn Romania [3].

Cercetarea mondiala trece printr-o perioada generala de criza, care este o crizd de crestere suprapusa peste
o transformare profundd a mecanismelor de comunicare stiintifica, ca urmare a generalizarii retelei Internet.
Aceastd crizd se manifestd prin: (1) aparitia unor clase noi, nemaivazute, de probleme de deontologie a
cercetarii, cum ar fi fraudarea rezultatelor de cercetare organizatd sub forma unor intreprinderi transnationale;
(2) schimbari fundamentale ale raportului intre lumea cercetarii si lumea profand datoritd accelerarii, fara
precedent, a comunicarii intre acestea, cu reactivarea unor dispute vechi, ce pareau de multa vreme clasate; (3)
saturarea unor mecanisme fundamentale ale sistemului stiintific in unele tari, cum ar fi cel bazat pe
granturi/studii doctorale si post-doc din sistemul Vannevar Bush; (4) restrangeri ale unor bugete de cercetare
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sau limitari ale cresterii acestora; (5) transformarea sistemelor de cercetare in conditiile facilitarii, fara
precedent, a mobilitatii persoanelor.

Pe fondul acestei crize mondiale, sistemul CDI din Romania evolueaza atipic, pe o traiectorie necunoscuta
si prea putin studiatd. Sunt disponibile mult prea putine analize cantitative ale situatiei din tard pentru a putea
face o predictie plauzibila.

Totusi, cateva semnale sunt de natura sa induci un sentiment de anxietate privind evolutia pe termen mediu
a sistemului academic roméanesc. Acestea includ:

1. evolutia negativd extrema, discordantd cu ansamblul tarilor UE (inclusiv cu cea a tarilor foste
socialiste) a finantarii cercetdrii, Romania fiind singura tara fosta socialista in care finantarea cercetarii scade,
revenind 1n 2014 la nivelul din 2004, ca procent din PIB [3];

2. aparenta stare de perplexitate a administratiei centrale a cercetdrii, manifestata prin imposibilitatea
adoptarii si operationalizarii instrumentelor Strategiei Nationale a Cercetarii 2014-2020, nici macar la inceputul
anului 2015, desi, in mod normal, aceasta trebuia sa se produca din 2013, precum si discordanta intre
prevederile strategiei CDI si cele ale bugetului de stat;

3. prabusirea demograficd §i economica a sistemului academic, mult mai accentuatd decat contractia
demografica a societdtii romanesti in general [4];

4. opinia generald negativa privitoare la evolutia si credibilitatea sistemului academic [3].

Corectia acestor tendinfe necesitd, pe langa cresterea substantiald a finantarilor, o analizd amanuntita a
conditiilor si disfunctiilor institutionale care le genereaza, urmate de corectia acestora.

Programul, , mesei rotunde” este prezentat in continuare. Contributiile in extenso ale membrilor si
invitatilor G3A vor fi publicate in numerele urmatoare ale revistei.
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Programul ,,mesei rotunde” a ,,Grupului de Analiza, Atitudine si
Actiune in Politica Stiintei din Romania”, din 24 martie 2015

10:00 Deschiderea lucrarilor; Mircea Dumitru

A. Strategia cercetatorului, cariera in cercetare

Al. 10:10 Este posibila reabilitarea cadrului didactic universitar? Petre T. Frangopol

A2.10:20 In ce masura promovarea universitara In Romania se face pe baza activitatii de
cercetare? Irinel Popescu

A3. 10:30 Cercetarea stiintifica la Universitatea George’s din Grenada, Indiile de Vest, ca factor
de promovare academica; Petre Matusz

A4. 10:40 Cadrul didactic universitar - profesor vs. cercetator; Cristian Silvestru

AS5. 10:50 Sunt indicatorii scientometrici semnificativi pentru o evaluare corecta a cercetatorului?
Viorel Barbu

A6. 11:00 Relevanta criteriilor de abilitare in inginerie; Dorel Banabic

11:10-11:29 Intrebari si discutii

B. Politici institutionale, administratia cercetarii

B1. 11:30 Patentarea intre cercetarea fundamentala si cercetarea aplicativa; Daniel David

B2. 11:40 Care sunt aplicatiile asa-ziselor cercetari aplicative si cine le urmareste si le evalueaza? Vasile
Brinzanescu

B3. 11:50 Revistele ISI editate in Romania; Tudorel Andrei

B4. 12:00 Care este rostul si rolul cercetarii stiintifice finantate public in societate?! Ce au cercetatorii de
spus; Livius Marian Trache

BS. 12:10 Folosirea banului public in cercetarea stiintificd romaneasca. Eliminarea factorilor perturbatori;
Dorin N. Poenaru

B6. 12:20 Existenta unor comisii de acreditare si de evaluare sunt suficiente pentru mentinerea unor

universitati performante? lon M. Popescu

C. Directia generala de evolutie a cercetarii si invatamantului superior

C1. 12:30 Discontinuitatea politicilor de cercetare in Romania; Florin Vasiliu

C2. 12:40 Invatamantul si cercetarea din Romania intre provocari si autodistrugere; Voicu Lupei
C2. 12:50 "Romania" in NSF Science and Engineering Indicators 2014; Alexandru Dan Corlan
13:00-13:19 Intrebari si discutii

13:20 Concluzii, inchiderea lucrarilor; Petre T. Frangopol
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Fotografii ale Mesei Rotunde din 24.03.2015 organizate la Universitatea din Bucuresti, Sala Stoicescu.

De la stanga la dreapta: Acad. Victor Voicu, Secretarul General al Academiei Romane, Acad. Mircea Dumitru,
Rectorul Universitatii  din Bucuresti si Petre T. Frangopol, Redactorul Sef al Revistei de Politica Stiintei i
Scientometrie.

—y

De la stanga la dreapta: loan Dumitrache, Mihai E. Popa, Irinel Popescu, Livius Trache, Marius Andruh, Cristian
Silvestru, Daniel David, loan Ursu.

Vedere de ansamblu a Salii Stoicescu.



