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The applicative research in Romania is disscused based on some international criteria. There are some general
aspects like ; interdependence with the basic research ,the quality of applicative research (number of patents),
the technological transfer etc., which are emphasized. .Some particular aspects of Romania applicative

research are presented.

1. Probleme generale ale cercetarii
stiintifice romanesti

Imaginea realitdtii romanesti de astdzi este
prezentatd in opinia lui Alex. Stefanescu [1] astfel :

“Aceasta formidabild dezordine din cauza careia in
Romdnia se trdieste periculos, aceastd imagine a unei
tari scapate, in multe privinge, de sub control, genereaza
frica. Pentru a supravietui, oamenii se salbaticesc.
Ceremonialurile politetii, ale discutiilor dintre persoane
aflate in conflict, ale sesizarilor adresate autoritatilor nu
mai functioneazd. Dezordinea din Romania este
confundabild cu competifia nemiloasd pe care o
promoveaza capitalismul si pe care o favorizeaza
democratia. Drept urmare, milioane de oameni au inca
nostalgia comunismului.....”

Democratia originala a clasat Romania pe locuri
codase 1n ierararhiile privind cercetarea stiintifica.

Printre criteriile luate in consideratie la aceste
ierarhizari au fost, printre altele [2,3,4]: finantarea
sau bugetul alocat cercetdrii stiintifice, numarul de
lucrari aparute in fluxul principal de reviste, numarul
de citari, numarul ponderat de brevete, numarul de
cercetdtori raportat la populatie etc. De mentionat ca
desi ne situdm pe o pozitie deloc onorabild, nu se
poate nega Imbundtitirea adusd infrastructurii
cercetdrii romanesti prin investitiile alocate n ultimii
5-6 ani, la care se adaugd si cresterea numarului de
publicatii in fluxul principal de reviste, dar si a
numarului de patente (inca foarte mic in comparatie
cu tarile foste socialiste, ca sa ne raportaim doar la
acestea).

Evaluarea cercetarii astdzi, cu care trebuia sa se
inceapa acum 20 de ani o reforma a domeniului,
scoate in evidentd mediocritatea existenta in sistem.
Daca ne ghidam dupd modelul finlandez, poate cel

mai eficient din punct de vedere al reformelor
aplicate in invatdmant si cercetare, in conditiile unui
buget redus, in tara noastra ar fi trebuit sd fie
mentinuti In cercetare numai cei mai merituosi, lucru
care nu s-a intdmplat [5,6].

Amintim in contextul acestei lucrari cd cercetarea
stiintifica este o gindire aplicata si reprezintd activitatea
prin care este investigatd realitatea obiectivd a lumii
[5,6]. Aceasta activitate este destinatd, in principal,
utilizdrii cunostiintelor stiintifice pentru perfectionarea
sau realizarea de noi produse, tehnologii si servicii [7]
care nu pot fi obtinute faira a lua in considerare:

a. - analiza relatiei cu cercetarea fundamentald. in
Romania cercetarea fundamentald si  cercetarea
aplicativa constituie doud diviziuni intre care nu exista
dialog, existd doar fluxuri de comunicare, informare sau
de cunostinte, cum spune E. Jantsch [8], adica un transfer
vertical de la stiintd pina la tehnologie.

J. Kelly [11] afirma: “in timp ce omul de stiinta este
ocupat cu studiul universului, inginerul este implicat in a
face lucruri noi. Inginerii sunt, in esentd, inovatori,
oamenii de stiintd descoperitori, sau, cu alte cuvinte,
stiinta se ocupa de cunoastere, ingineria de realizare. Ca
ingineri, noi suntem in stare sd schimbam lumea, nu
numai de a o studia”;

b. - _analiza privind transferurile tehnologice nu
necesitd explicatii;

c. - analiza calitatii cercetarii _aplicative re-
prezintd o specificitate Incd neinteleasa la noi, si care
implica o interferenta cu proiectarea si microproductia, a
carui finantare, in toate tarile occidentale, nu este
realizatd de catre bugetul de stat.

Cercetarea aplicativa nu este proiectare, decat in
masura in care aceasta include segmente de
proiectare pentru un nou produs.
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Trebuie sa recunoastem ca multe dintre Institutele
nationale de cercetare aplicatd sunt mai aproape de
proiectare decat de cercetarea stiintifica.

d.- analiza mentalitatilor din comunitatea stiintifica
romdneascd. Din pacate, aici se poate semnala o lunga
lista de mentalitati retrograde din care amintim cateva:
“Sistemul ISI distruge creativitatea romaneascd”,
“Europa sa ne lase in pace cu criteriile ei, stim noi cum sa
procedam”, “cercetarea sia realizeze ceva pentru tard,
chiar dacé nu este noutate”, ca in alte parti etc.

2. Probleme globale ale cercetarii
stiintifice

Alaturi de problemele cercetarii romanesti,
mentiondm si unele dezbateri privind cercetarea
stiintifica globala [2,8,12,13,14,15]:

- prezentarea dogmatica a stiintei, care este o
activitate nedogmaticd, nu poate transmite miezul
cercetarii stiintifice [6] si de aceea, acest lucru poate
fi un obstacol;

- stiinta factuald (mai concret -cercetarea
aplicativd) nu se ocupa cu interpretarea unei teorii in
termenii altei teorii, ci cu interpretarea unei teorii
prin referire la lucruri din lumea reald si la
proprietatile lor;

- stiinta si cercetarea stiintifica, ca instrument
principal al acesteia, este prea mecanicistd in zilele
noastre, lipsind din societatea noastrd “o intelegere a
realitdtilor ce se afla dincolo de frontierele
cunoasterii” [8,16], situatie resimtitd, de aproape
jumatate de secol;

- tendinta atragerii tineretului, format in
Europa spre SUA, cu motivatia unor conditii de
cercetare si a unei salarizari mai bune decat cele ale
sistemului de cercetare european [2].

3. Evaluarea cercetarii stiintifice
aplicative romanesti

Dupa 1990, au aparut numeroase semnale
[7,15,16,17,18,19] privind rezultatele cercetarii
romanesti, functie de valoarea publicatiilor aparute
in revistele cu factor de impact (ISI) ridicat. La
acestea se adauga coeficientii de influentd, indexul
Hirsch, numarul de citéari etc.

Se cuvine mentionat cd, o comparare a
rezultatelor unei universititi cu un numeros personal
didactic si un institut de cercetare aplicativa care, in
general, nu depaseste 100 de cercetatori atestati, nu
este corectd. Se impune un amendament la
clasamentele realizate de Ad Astra, pe institute sau
universitati, astfel ca raportarea sa se faca la numarul

de cercetitori sau cadre didactice. In plus, si se
evidentieze numarul celor care publicd din numaérul
total de cercetatori pentru a avea o imagine mai clara

O evaluare raportata la numarul de cercetatori pe
care am efectuat-o pe ultimii 4 ani, plecand de la
datele asociatiei Ad Astra [20], este prezentatd in
Tabelele 1, 2 si 3 de mai jos.

Astfel, in Tabelul 1 este redata situatia numarului
de publicatii cotate ISI, raportate la numarul de
cercetatori pentru primele 10 institute nationale din
tard, In timp ce situatia primelor 4 universitati este
prezentata in Tabelul 2.

Tabelul 1. Numar de lucrari ISI —raportate la
numarul de cercetatori, institute nationale.

Institut Coeficient
1.INCDT-Fizica Materialelor- 5,294
Bucuresti

2IFT Iasi 4,861
3.ITIM Cluyj 3,828
4 IFIN HH-Bucuresti 3,614
5.INFLPR 3,077
6.INCDIE-ICPE-CA 2,784
7.IMT-Bucuresti 2
8.ICECHIM 1,753
9.INOE 2000 1,6
10.INSB Bucuresti 1,508

Obs. 5 institute cu coeficient 0 conform [20].

Tabelul 2. Numar de lucrari ISI raportate la
numarul cadrelor didactice, pentru universitati.

Universitatea Nr. de Coeficient
cadre
didactice
1.Universitatea 1262 1,328
“Babes B.” Cluj
2.Univ. “Al.lIoan | 863 1,128
Cuza” lagi
3.U. 1651 1,072
“Politehnica”
Bucuresti
4. Univ.Bucuresti | 1477 0,980

Daca analiza ar continua, se va observa cum
numai o micd parte dintre cercetitori sau cadre
didactice contribuie la punctajul institutului sau al
universitatii.

Comparand aceste rezultate cu cele europene, se
poate observa ca prestatia atat a institutelor, cat si a
universitatilor din punct de vedere stiintific este una
satisfacatoare, dar cu indulgenta, mediile europene
ale coeficientilor comentati situdndu-se intre 4, 5 si 7

[2].
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Studiul nostru mai include si situatii ale primelor
10 institute nationale, ludnd in considerare 4 criterii :

I. numar de lucrari ISI/nr. de cercetatori;

II. coeficient de influenta/nr. de cercetatori;

III. nr. de brevete nationale/nr.de cercetatori;

IV. numar de brevete occidentale/nr. de
cercetatori.

Au fost stabilite clasamente ale primelor zece
institute nationale, in cadrul celor 4 criterii. In Tabelul 3
este redatd o ierarhie care sintetizeazad performantele
institutelor, in cadrul acestor 4 criterii.

Tabelul 3. Situatia aparitiei institutelor in cele 4
clasamente (ludnd in consideratie cel putin doud

clasari).
Institutul Criteriul | Locurile
- ocupate
1.INCDT-Fizica I 1
Materialelor 11 1
Bucuresti (4:3=1,33) | IV 2
2 IFT Iasi 1 2
(16:3=5,33) II 4
111 10
3.IFIN HH I 4
(7:3=2,33) 11 3
4 INFLPR I 5
(16:3=5,33) 11 5
v 6
5.INCDIE ICPE-CA |1 6
(16:3=5,33) II 8
111 2
6.IMT (21:3=7) I 7
II 6
0l 8
7.INSB (22:3=7,33) I 10
II 9
111 3
8.INOE 2000 I 9
(12:2=6) 111 3
9.ICDPP (5:2=2,5) III 4
v 1

De subliniat faptul ca institutele nationale de
cercetare aplicativa, care trebuie sa realizeze produse
si diverse tehnologii, ar trebui sa-si puna intrebarea
care sunt cerintele economiei romanesti.

In cazul aparitiei unei tehnologii competitive,
care ar merita adoptata si aplicatd, aceasta se impune
a fi evaluatd printr-un criteriu obiectiv si nu prin
declaratia unei oficialitati.

O imagine sinteticd asupra cercetarii aplicative
din Romania, Tn momentul de fata, poate fi observata
in Tabelul 4.

Tabelul 4. Analiza privind cercetarea aplicativa
utilizind metoda listei de evaluare.

Criteriu 1 2 131415

1.Nivelul de dotare *
2 Nivelul de documentare *
3.Existenta unei strategii *

coerente

4.Nivelul de evaluare *
5.Stabilitate privind resursa *

umana

6.Finantare *
7.Publicatii si vizibilitate *

in reviste de impact

8.Activitatea privind *

brevetele rezultate din
proiectele de cercetare

7.Interesul national pentru *
domeniul de cercetare

aplicativa

8.Vizibilitatea *
9.Nivelul transferurilor *

tehnologice datorat
proiectelor finantate de stat
10.Consecventa si *
continuitatea strategiilor si
masurilor privind
cercetarea stiintifica
aplicativa

In tabel au fost luate in considerare 10 criterii
apreciate ca cele mai importante. Acestea au fost
notate de la 1 la 5, punctajul fiecarui criteriu fiind
indicat de o steluta.

Metoda utilizatd pentru realizarea Tabelului 4
mai poartd si denumirea “listd de evaluare” [22].

Mentiondm si raportul Technopolis [3], care
evidentiaza si realizeaza o analiza critica a strategiei
nationale de cercetare 2007-2013. Sunt considerate
cele trei obiective strategice: cunoasterea creativa,

implicind si cinci pretentioase obiective specifice —

cresterea  performantei, dezvoltarea resurselor
sistemului, implicarea sectorului privat, cresterea
capacitatii  institutionale, extinderea cooperarii

internationale, fiind iterate un numar de 22 masuri
necesare pentru atingerea acestor obiective. Desi mai
este un an pind la sfarsitul perioadei pentru care
opereaza strategia (2007-2013), nu se poate spune ca
ne apropiem sensibil fie de obiectivele specifice
asumate, fie de cele strategice. Credem ca cele trei
obiective strategice ar trebui restranse la unul singur
si anume cel al cresterii calitatii sociale, deoarece
celelalte doud sunt implicite: nu poti creste calitatea

este conditionatd de cunoasterea creativa [6,12,14,23]
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Cele trei obiective strategice, listate mai inainte,
reprezinta directii diferite, greu de atins cu bugete care in
loc sa creasca spre 1% au scazut dramatic, in ultimii ani,
in tara noastrd. Evaludrile institutelor nationale de
cercetare, care se efectueaza in prezent cu echipe mixte
de cercetatori din strainatate si din Romania, vor realiza,
speram, o ierarhie a institutelor.

Mentiondm §i noi c¢d numdrul domeniilor de
cercetare abordate [3] este mult prea mare si nu este
in concordantd cu bugetul alocat. De aceea,
subliniem necesitatea finantarii unor poli de
excelenta stiintifica, atestate international.

Pentru a discuta o astfel de masurd, dam
exemplul Cehiei care a efectuat o evaluare a
sistemului ei de cercetare stiintifica, la Inceputul
anilor 90. Astfel, politica de cercetare dezvoltare a
fost aprobatd de guvernul ceh la 5 ianuarie 2000.
Intre 1996- 2000 a avut loc o evaluare ce a eliminat
domeniile de cercetare necompetitive sau care nu
prezinta perspective pentru Cehia. De mentionat ca s-
a ajuns la aceasta situatie, In urma evaludrii cercetarii
de experti germani.

In Romania se impune un algoritm de evaluare a
cercetarii aplicative din care nu pot fi eliminate
analizele cantitative si calitative, coeficientii ISI,
indexul Hirsch sau cel de influentd etc. [24], dar si
concluziile raportului Tehnopolis [3] .

Din pacate, comunitatea cercetarii aplicative din
Romania nu a reusit sa impund un dialog 1n privinta
evaluarii calitatii activitatii sale.

4. Propuneri privind o imbunatatire a
cercetarii aplicative din Romania

Cateva din masurile care se impun pentru o
cercetare aplicativd performantd in Romaénia ar fi
urmaitoarele :

-evaluarea dupa criterii internationale a proiectelor
sau granturilor si a cercetarii aplicative;

-armonizarea cu cercetarea fundamentald (in Fig. 1
este redatd relatia Intre cercetarea  aplicativa
fundamentala si transferul tehnologic);

-evidentierea granitelor cercetdrii aplicative, in
sensul realizarii unei demarcatii clare intre cele doua
tipuri de cercetare si intre cercetarea aplicativa si
transferul tehnologic;

-cultura manageriala care trebuie sd devina
esentiald;

-accesibilitatea la literatura stiintificd si de
brevete, ca o conditie fundamentald a unei activitati
competitive;

-actualizarea nivelurilor transferului tehnologic
cunoscute global [8,14,19,25,26,27], asa cum sunt
prezentate in Fig. 2;

-necesitatea reformei sistemului CDI din Romania;
-sprijinirea financiard (investitii) a performantelor
stiintifice si tehnologice.

'\

CERCETARE
FUNDAMENTALA

CERCETARE
API ICATIVA

PROIECTARE
TRANSFER TEHNOL!

Fig. 1. Relatii intre cercetarea stiintifica
fundamentala si aplicativa.

Niveluri ale
consecintelor
(efectelor)

VIII.Societate

VII.Sisteme
sociale

VI.Mediul
inconjurator
V.Aplicatii
IV.Sisteme
tehnologice
functionale
II1.Tehnologie
elementara
II.Resurse
tehnologice
[.Resurse
stiintifice

Niveluri ale
dezvoltarii

Fig. 2. Cele 8 niveluri ale transferului
tehnologic[8].
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