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The number of scientific journals increases with the intensification of research activity which is the characteristic
future of our society. This is why we need to establish criteria to evaluate the quality of the journals, scientists,
universities and research institutes based on the published scientific papers. The results will allow helping
governments in strategic planning to finance research activities for sustainable development and to encourage
the national and international scientific cooperation. Considering the huge number of journals, there is a lot of
discussion which has to lead to the best results concerning journals evaluation.
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Motto: In ultimd instanti, singura ambitie a
cercetatorului este de a fi citit in afara propriei
comunitati stiintifice.

Mircea Eliade

« Ciupercile » de reviste este un termen care mi-a
placut si pe care l-am 1Intilnit in Amintiri de la
Junimea din lasi (George Panu, Polirom 2013), care
se potriveste situatiei actuale, cand asistim la o
explozie a numarului de publicatii stiintifice.
Interesant de mentionat, in perioada prezentata de
George Panu, apare Revista stiintifica, (1870,
Bucuresti, condusa de Petru S. Aurelian intre 1870 —
1882, cel care a fost presedinte al Senatului in
diferite perioade, membru al Academiei si Presedinte
al acesteia), in care erau prezentate informatii cu
caracter stiintific. In aceeasi perioadi, este fondata
revista Amicul progresului romdn, revista bilunara,
care-si ia drept motto cuvintele: ,, Prin instruire si
munca va progresa natiunea romdna .

Cresterea interesului pentru stiinta a fost evidenta
odatd cu introducerea in anul 1639, la scurt timp
dupa aparitia cuvantului cercetdator, in 1615, a
termenului cercetare, ceea ce desemna descoperirea
stiintifica intreprinsd voluntar. Notiunea de cerceta-
tori stiintifici se referd la persoanele angajate in
cercetarea fundamentald si care publica rezultatul
lucrarilor de cercetare in literatura stiintifica.

Prima revistd europeand cu caracter stiintific a
fost fondata in 1662 de Henry Oldeburg (fost si
secretar al Royal Society), denumita Philosophical
Transactions, care se mandrea cu imprimatur-ul
Royal Society si utiliza corespondenta acesteia. in

acelasi an, aparuse, la Paris, Journal des Savants
(1665), care pe langa matematica si filosofia naturala,
se ocupa cu istoria, teologia si literatura. In sfarsit, in
1684, la Leipzig a inceput publicarea revistei Acta
eruditorum, in care erau recenzate cdrti din toate
ramurile cunoasterii. De mentionat ca Philosophical
Transactions a introdus principiile importante ale
prioritatii stiintifce si ale peer review-ului, care au
devenit elementele fundamentale ale revistelor
stiintifice. Incepand din anul 1886, dimensiunile si
obiectivele cercetarii stiintifice au evoluat, ceea ce a
determinat diviziunea in doud sectiuni a revistei
Philosophical Transactions- A si B, pentru a acoperi
stiintele fizice si cele ale vietii.

La fiecare 10-15 ani, numarul revistelor se
dubleaza, estimandu-se cd, in prezent, ar exista Intre
25 si1 40 000, din care 96% sunt publicate on line, iar
8-10% -permit accesul direct (Open Acces), 20% din
articole fiind oferite gratuit. Se apreciaza ca din anul
1665, s-au publicat 50 de milioane de articole cu o
ratd de crestere de 1,4 milioane pe an. Exista 2000 de
edituri, din care trei sunt in fruntea clasamentului:
Elsevier, Springer si Wiley, care tiparesc circa 42 %
din articole. Elsivier publica 250 000 de articole in
2000 de reviste. Cea mai mare platforma pentru
publicarea e-journals, Science Direct are 240 de
milioane de accesdri pe an si 10 milioane de
utilizatori. Costul publicdrii on line a unei reviste
stiintifice se estimeaza a fi de 10 000 de dolari, iar un
articol poate fi cumparat cu 30-40 de dolari. Costul
mediu al unui abonament pentru o biblioteca variaza
de la 3792 de dolari (pentru o revista iIn domeniul
chimiei) pana la 10 000 de dolari. Cea mai scumpa
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revistd este Biochimica & Biophysica Acta, al carei
pret este de 20 930 dolari pe an [1].

Avand in vedere faptul cd o mare parte din
activitatea de cercetare este finantata din bani publici,
este important sa se asigure un mai mare acces liber
la literatura stiintificd. De aceea, Comisia Europeana
a lansat, recent, o consultare publica privind Science
2.0, cu scopul de a evalua tendinta cétre un mod de
cercetare si inovare mai deschis si axat pe cetdteni.
Intr-o masurd tot mai mare, publicatiile stiintifice
sunt disponibile online, in mod gratuit. in cazul
cercetarilor efectuate in programul Orizont 2020,
accesul deschis este obligatoriu pentru revistele in
care se publica rezultatele.

Pentru ca informatia stiintifica sa ajunga si la cei
care platesc taxe si impozite, Janez Potocnic, fostul
comisar pentru cercetare, spunea:”’vreau sa vad stiinta
pe prima pagind a ziarelor”. Este si o pledoarie
pentru jurnalismul stiintific. Poate Science et Vie, sau
la noi Stiinta si Tehnica ar putea fi exemple, si de ce
nu, unele din Buletinele si Analele universitatilor sa
se constituie In promotori ai stiintei. La Zurich se
construieste Orasul stiintei, la Madrid se organizeaza
Saptamana stiintei, la Wageningen se scrie pe fiecare
strada din oras: Acesta este Orasul Stiintei.

Pentru sistematizarea informatiei stiintifice,
incepand din anul 1830 apar asa-numitele publicatii
secundare, In care se recenzeaza/se semnaleaza
articolele aparute in revistele din diferite domenii.
Firesc, numarul acestora a crescut dupa aceeasi lege
exponentiala. In prezent, existd banci de date in care
sunt evaluate, sistematizate si clasificate informatiile
stiintifice. O tendinta de crestere similara se constata
si pentru numarul cercetatorilor si mijloacele materi-
ale puse la dispozitia stiintei, care se dubleazd la
fiecare 10-15 ani.

In Romania, evidenta revistelor este centralizati
de UEFISCDI. Aceasta clasifica revistele astfel: 53
de reviste cotate ISI/59 indexate ISI (reviste A), 412
clasificate B *, 75 B (cu punctaj de recunoastere),
245 C (cu potential de recunoastere), 193 D (in
evidenta UEFISCDI) [2]. Aceastd clasificare este
insa discutabild. Poate gresesc, dar eu n-am intalnit-o
in alta parte. Pentru ca nu am informatii, ma feresc sa
o comentez. Singura masurd de limitare a publica-
tiilor ,,invizibile” este ca la promovare, de obicei,
acestea nu se iau in calcul decét intr-o mica masura.

Din punct de vedere al productivitatii stiintifice,
Europa detine primul loc cu 41,3% din articolele
publicate, urmatd de SUA cu 31,4%. Europa produce
o treime din totalul de cunostinte mondiale, mai mult
decat Statele Unite si de patru ori mai mult decat
Japonia. Din pricina relatiei indirecte, intre cercetare
si inovatie, Europa nu se vede, 1nsd, recompensata
pentru eforturile sale financiare in investitiile

stiintifice si tehnice, pe care, de altfel, intelege sa le
amplifice. Este vorba de fondurile care se realizeaza
din aplicarea rezultatelor cercetarii. Dupa cum se stie,
in SUA preocuparea ca ,banii sa facd bani” se
reflectd in actiuni de transpunere iIn practici a
rezultatelor cercetarii, Insotite de facilitati si masuri
legislative  corespunzitoare. Problema prezinta
interes in cazul nostru pentru Universitatile Tehnice,
care au initiative extrem de reduse pentru obtinerea
banilor din valorificarea rezultatelor cercetarii. Toata
lumea asteapta fonduri numai din finantarea de baza,
care se repartizeaza in functie de numarul de studenti.
De aici, calitatea slaba a studentilor si absolventilor,
inflatia de absolventi. In programul Orizont 2020 se
recomanda propunerea unor proiecte de cercetare,
care sd includa participarea intreprinderilor mici si
mijlocii pentru a asigura aplicabilitatea practicd a
rezultatelor cercetdrii stiintifice.

Cercetarea stiintifici este o chestiune tot mai
complicati. In 2010, intr-o comunicare publicati in
Scientometrics, Samuel Arbesman, cercetitor la
Harvard Medical School, documenta dificultatea tot
mai mare a realizarii unei descoperiri stiintifice.
Masurdnd dimensiunea medie a asteroizilor identi-
ficati, a numarului speciilor de mamifere si al ele-
mentelor chimice, el arita ca, in ultimele cateva sute
de ani, aceste trei domenii stiintifice au urmat exact
aceeasi tendintd; numarul contributiilor stiintifice,
care au reprezentat noi descoperiri s-a micsorat in
timp. Pe de altd parte, in urma analizarii a 19,9
milioane de lucréri stiintifice peer-reviewed si a 2,1
milioane de brevete, o echipd de economisti condusa
de Benjamin Jones, de la Universitatea Northwestern,
a demonstrat cd munca in echipa este tendinta defini-
torie in cercetarea moderna. De-a lungul ultimilor 50
de ani, in peste 99% din subdomeniile stiintifice, de
la stiinta calculatoarelor la biochimie, s-au inregistrat
niveluri 1n crestere ale lucrului 1n echipa,
dimensiunea echipei medii crescand cu 20%, la
fiecare 10 ani. Aceastd schimbare este chiar si mai
pronuntatd in cazul lucrdrilor influente. Cele mai
citate lucrari stiintifice nu mai sunt produsul geniilor
singuratice, a aratat Jones, ci ale unor grupuri,
indiferent daca este vorba despre fizica particulelor
sau de geneticd. O explicatie a acestei schimbari este
si necesitatea colaborarilor interdisciplinare. Cel mai
prolific om de stiintd este, de departe, cel mai
implicat in diverse colaborari, iar trei dintre urmatorii
patru, in ordinea productivitatii; sunt trei dintre cei
mai dispusi la o colaborare. Desi comunitatea
stiintifici este globald prin naturd, majoritatatea
colaborarilor se desfasoarda in cercuri restranse.
Cercetatorii din sfera academica dedica doar o treime
din timpul lor colaboririi cu persoane din afara sferei
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lor imediate si numai un sfert proiectelor colective,
care implicd indivizi din afara universitatii.

Dupa unele estimari, 90% dintre toate datele
stiintifice au fost generate, In ultimii doi ani, iar
productia de date stiintifice creste in fiecare an cu
30% [3]. Astfel, la inceputul anilor *90, in domeniul
chimiei se publicau un milion de articole intr-un
interval de doi ani, matematicienii produceau mai
bine de o sutd de mii de teoreme pe an, iar cartile de
management al afacerilor se publicau intr-un ritm de
cinci noi titluri pe zi.

Sunt incontestabile beneficiile enorme aduse
societatii de rezultatele cercetarii stiintifice: noi
tehnologii, prelungirea duratei de viatd si imbuna-
tatirea starii de sanatate, cunoasterea profundd a
planetei si a universului etc. Totodata, in prezent, in
intreaga lume, problema evaludrii cercetarii con-
stituie subiectul unei confruntdri intre oamenii de
stiintd si cei implicati In luarea deciziilor privind
politica stiintei. Practic, pentru acest proces, in
fiecare tara exista un set de elemente, care se referd la
infrastructura cercetdrii, patrimoniul, mediul econo-
mic si obiectivele urmarite in dezvoltare, motiv pen-
tru care nu se poate vorbi de o solutie universala
pentru evaluarea cercetarii.

Pentru ca o lucrare sa fie publicata, este necesar
si convingem si pe altii de valabilitatea ei. In acest
sens, un rol important il joaca sistemul de evaluare
peer review. O lucrare intresantd, care analizeaza
acest fenomen si implicatiile sale, este cea publicata
de Ardelean et al [4]. Evaluarea calitatii unei lucrari
stiintifice este o problema dificild pentru care nu
exista o solutie standard, motiv pentru care se propun
diferite variante si care nasc numeroase controverse.
Un prim indicator, des folosit, este factorul de
impact. Factorul de impact al unei reviste este un bun
parametru in ceea ce priveste calitatea revistei,
exprimata prin numarul de citari al unor articole. Este
insa un slab indicator, atunci cand se refera la citarea
unor articole specifice, sau cand este folosit pentru
aprecierea performantelor unor cercetatori individuali
[5]. Din acest motiv, J. E. Hirsch a propus
introducerea indiceului h, care cautd sa stabileasca,
pe baze bibliometrice, un criteriu de cuantificare a
impactului si relevantei cercetarilor realizate de
cercetitori [6]. In cazul unui cercetitor, acesta are
indicele h, dacd un numadr h din totalul N, articole au
cel putin un numar h de citari fiecare, iar celelalte
(Ny-h) au un numdr < h de citari. Si in acest caz, in
prezent, se poartd discutii privind rafinarea
indicatorului, luand In considerare urmatoarele cinci
criterii:

1. indicele h este caracteristic unui cercetitor;

2. numarul de ani de la prima publicatie;

3. numarul total de articole publicate;

4. numarul de articole publicate in reviste de
top;

5. numarul de
cercetatorul a publicat.

De ce este necesara evaluarea cercetarii?

Orice evaluare a cercetarii care meritd osteneala
ar fi cea pentru distribuirea granturilor si incurajarea
excelentei si necesitd sa fie bazatd pe indicatori, care
sd nu ia in calcul cantitatea de publicatii si de cate ori
au fost citate de altii. Este importantd nu numai
cercetarea, ci si modul cum este evaluata. Astfel,
cercetatorii in domeniul sanatdtii doresc sa-i
influenteze pe cei care iau decizii $i pentru practica
medicald, ca si pe alti oameni de stiintd, ceea ce
inseamna ca doresc sa publice si in domenii din afara
literaturii academice, care sa fie destinate unei arii
mai largi a cititorilor. O schimbare de paradigma
privind articolele cotate ISI, in cazul celor publicate
despre cancer sau alte maladii, ar fi evaluarea dupa
numarul de pacienti vindecati.

In total, existd aproximativ cinci milioane de
lucrari stiintifice relevante pentru descifrarea creie-
rului si a bolilor lui, si alte 100 000 noi sunt publi-
cate, in fiecare an, explicdi Makram (Henry Makram
—Ecole Polytechnique Federal din Lausanne —The
Human Brain Project-proiect finantat la nivel
european). Prin urmare, scopul Human Brain Project
este tocmai acela de a crea un instrument, care si
integreze toate aceste studii stiintifice Intr-un “model
unificat al creierului” utilizdnd date reale pentru a
perfectiona simuldrile, care, ulterior, sa ghideze
experimentele. Trebuie de mentionat in acest sens si
proiectul de cercetare propus de Presedintele
american, Obama, care se refera la descifrarea
misterelor creierului uman (Brain Research through
Advancing Innovative Neurotechnologies).

De obicei, evaluatorii utilizeaza masuratori
traditionale ale calitatii, cum ar fi analiza citarilor sau
peer review-ul, si, de asemenea, incorporarea unui
punct de vedere mai larg, considerand venitul din
comercializare, admiterea iIntr-o societate stiintifica
sau ca membru al unei Academii de Stiinte. ,In anii
in care am fost membru in Comitetul de selectie al
Royal Society (majoritatea activitatii fiind legata de
alegerea unui membru), niciodatd n-am auzit un
punct de vedere de genul: candidatul X a publicat
mai multe articole decat candidatul Y in revistele A
si B. Decizia era luatd intotdeauna 1n functie de
calitatea articolelor” (un membru al comitetului de
selectie al Royal Society).

De multe ori, elementele de masurd ignora
impactul mai larg al cercetarii privind noile politici in
imbunititirea tehnologiilor. In acest sens, primul
exercitiu de evaluare a cercetdrii a fost facut in 1986
in Marea Britanie, iar conceptul de evaluare nationala

reviste diferite 1n care
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a cercetarii finantate din bani publici a fost extins in
alte tari, cum ar fi: Belgia, Franta, Italia, Australia si
Noua Zeelandd [7]. Unele evaluari urmaresc sa
determine, 1n mod specific, fondurile alocate
cercetarii, in timp ce altele reprezintd exercitii de
benchmarking pentru a stabili performanta cercetarii
locale intr-un context global. Desi obiectivele
generale ale acestor evaludri sunt bineintelese, exista
dubii asupra modului, cat de bine functioneaza. De
aceea, Marea Britanie a decis, recent, schimbarea
evaludrii cercetarii Intr-un sistem de Cadru de
Excelenta al Cercetarii (Excellence Research
Framework). Se apreciazd cd oamenii de stiintad nu
pot revendica faptul ca publicul general intelege
valoarea cercetarilor lor, astfel cd evaluarea trebuie
sd devind un element esential pentru a convinge
guvernul UK, lumea oamenilor de afaceri si
societatea sd investeascd 1n universitati si cercetare.
De fapt, guvernul UK ar dori sd angajeze companiile
sd ajute finantarea universititilor si cercetarii- sa
deblocheze o parte din capital pe care sistemul de
afaceri sa-1 puna deoparte in timpul crizei financiare
globale, pentru a asigura protectia impotriva
vremurilor grele. Dar, masuratorile conventionale ale
meritului stiintific, cum sunt peer review-ul si citarile
nu trebuie sa compromita intreaga evaluare; este, de
asemenea, important sd se recompenseze cercetarea,
care are un impact pozitiv asupra societatii. Noul
sistem propus nu trebuie sa deschida calea pentru ca
guvernul sa dicteze directia cercetdrii. El nu trebuie
sa favorizeze o disciplina in raport cu alta.

Un subiect important priveste cercetarea
multidisciplinard. De exemplu, problemele reale ale
lumii cum sunt apa si utilizarea energiei, sunt
complexe si interconectate, iar cercetarea, care
trebuie sa abordeze aceste aspecte trebuie sa atraga
experti din stiintele fizice si biologice, precum si
stiintele sociale, care sa includd economia, psihologia
comportamentald si legislatia. Astfel de cercetari
multidisciplinare reprezinta elemente cruciale, rar
abordate in exercitiile de evaluare a cercetarii. Se
discuta despre dificultatile in recrutarea cercetétorilor
in universitate pentru proiecte multidisciplinare. In
particular, cercetatorii aflati la mijocul carierei sau cu
vechime, sunt greu de convins sda participe la
proiecte, care sd nu se finalizeze cu publicatii in
reviste de top ale propriului lor domeniu.

Mai mult, cercetarea multidisciplinara este dificil
de urmarit in desfasurare, este lipsitd de un limbaj
comun, de modele de analiza, de un cadru conceptual
si de jurnale dedicate.

Agentiile de finantare ar trebui sd incurajeze o
cultura a cercetdarii, care sia determine cercetatorii sa
preia proiecte pentru ca ele sunt “cool” si excitante,
nu pentru cd se finalizeazd cu articole. Tinerii

cercetatori ar fi de dorit sa gaseasca ceva interesant si
sd urmareasca obtinerea proiectelor. Astfel, In mod
natural, s-ar stimula colaborarile si cercetarile
multidisciplinare. Din acest punct de vedere, un rol
important revine si educatiei, avand in vedere ci
aplicarea, in mod real, a sistemului licenta, masterat,
doctorat bazat pe creditele transferabile ar asigura
flexibilitatea si pregatirea multidisciplinard [8]. Asa
cum se discutd in prezent, cercetarea multidis-
ciplinara este un fenomen mult mai complex. Sunt
proiecte de cercetare care necesitd participarea in
echipd nu numai a unor specialisti dintr-un domeniu,
ci si din altele, relativ indepartate, cum ar fi
sociologia, psihologia, economia etc. Nu numai
pentru Marea Britanie, ci si pentru Romania ar fi
interesante astfel de abordari. De exemplu, procesul
Bologna recomanda pentru invatdmantul de inginerie
introducerea in planul de invatdmant a disciplinelor
de pedagogie si psihologie. Nimeni n-a tinut seama
de recomandare. Ingineria mediului a devenit la noi
un domeniu separat, desi protectia mediului se
rezolva in tehnologie. Se vorbeste de specializare. In
procesul Bologna nu apare acest termen, tocmai
pentru a permite studentilor o pregatire flexibila. Dau
exemplu biomatematica, aplicatd cu succes in
modelarea proceselor biologice. Cum educatia
trebuie legatd de cercetare, se poate naste si
abordarea multidisciplinara.

Incontestabil activitdtile de cercetare, finantarea
si evaluarea lor reprezintd aspecte de interes pentru
strategia de dezvoltare a unei tari. Preocupdrile
pentru a creste suma alocatd cercetdrii, odatd cu
numarul de cercetatori, au devenit evidente, in ultimii
ani, avand in vedere reflectarea lor in civilizatie si
cresterea nivelului de trai [9]. Evaluarea cercetarii,
prin factorul de impact, poate oferi informatii privind
vizibilitatea publicatiilor, dar, asa cum am aratat, nu
poate fi folosit, exclusiv, pentru a face aprecieri
privind nivelul cercetarii. In primul rand, exista
diferente intre valori, In functie de dimensiunea
domeniului, iar domeniile nu pot fi comparate
(biologia, medicina, stiinta materialelor, stiintele
socio-umane etc.). S-a constatat ca autorii americani
citeaza, preferential, lucrarile autorilor americani,
ceea ce explica de ce revistele americane au un
impact cu 30% peste cel al mediei mondiale.
Conteazd limba in care se publica. De exemplu,
Science Citation Index contine In banca de date ISI
numai doud reviste publicate in limba germana in
domeniul stiintelor sociale, desi banca de date
germand include 542 de reviste [5]. Indicele de
impact creste, artificial, atunci cand revistele publica
articole gen review, sau se practica autocitarile. Din
cel de-al doilea motiv, din evaluarile Thomson,
pentru anul 2013, au fost excluse 66 de reviste [10].
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De aceea, au fost propuse si alte criterii pentru a
aprecia atat la nivel individual, cdt si colectiv,
rezultatele activitatii de cercetare. Nu cred ca putem
opta pentru un anumit model. In primul rand, trebuie
stabilit ce se doreste sd se evidentieze prin procesul
de evaluare a cercetarii, la nivel national, in corelatie
cu ceea ce se intampla la nivel international. Este
interesant punctul de vedere al laureatului premiului
Nobel, G. E. Pallade, publicat in pagina de web a
Asociatiei Ad-Astra.” Se pune problema, daca se
doreste ca in Romania sa existe o stiintd de calitate.
Daca dorim o stiintd romaneasca, atunci va exista un
handicap, deoarece aceasta nu va putea fi sustinuta,
fiindca viitorul apartine stiintei multinationale. Prin
urmare, este mult mai bine si nu se utilizeze o
formulare nationalistd. Un guvern rezonabil, eficient
trebuie sd creeze conditii In care potentialul genetic
al indivizilor dotati sd aibd sansa sa se valorifice.
Acest aspect, desigur, va fi eficient prin educatie.
Guvernul va trebui sa organizeze un sistem de
educatie, care sa faciliteze exprimarea deplind a
potentialului genetic al cercetatorilor si s le ofere o
infrastructurda corespunzitoare pentru a-i face
productivi.” (textul a fost publicat in limba engleza,
traducerea imi apartine). Este cunoscut faptul ca,
dupa 1989, in Romania cercetarea stiintifica s-a
confruntat cu numeroase dificultati, care au condus la
o subfinantare ingrijoritoare. In acelasi timp, s-a
constatat apartia a numeroase reviste, in special
Anale si Buletine, in universitati electorale si private,
in care s-au manifestat numerosi ,,.braconieri” de
stiintd si care au facut deservicii stiintei romanesti.
Excesele au fost determinate si de faptul ca Analele
si Buletinele conteaza la evaluirile institutionale.
Mai actuala decat oricand, afirmatia lui Caragiale din
Profesie de credinta (Claponul, nr.1, 1877): -,in
Bucuresti ies mereu la gazete si gazetute, cum rasar
ciupercile pe gunoi dupa ploaie-". Dealtfel, este de
discutat si oportunitatea acestor reviste si in
universitatile mai vechi, unde existenta lor se
confunda cu cea a scolilor, in care au aparut si care la
vremea lor, cdnd numarul publicatiilor era limitat, a
permis manifestarea oamenilor de stiintd din
Romania, gazduind chiar si contributii ale celor din
exterior. Unele publicatii au fost folosite ca
instrumente de schimb, ceea ce a permis cresterea
zestrei informationale a bibliotecilor universitare, iar
cateva, orientate spre domenii mai inguste
(matematicd fizicd), au dobandit consacrarea, fiind
luate in seamd de bancile de date. Existd si in
strainatate publicatii ale universitatilor, dar care sunt
folosite pentru promovarea rezultatelor deosebite din
cercetare, participarea la programe, profiluri ale
cercetatorilor etc. Prin urmare, ar trebui sa ne gindim
ce publicam, cine ne citeste si cui serveste publicatia,

si care masoard nu cantitativ, ci calitativ vizibilitatea
publicatiei. Dar, aceasta este misiunea celor care
patroneazd si finanteaza revistele respective. Cred
insd ca, la nivel national, dupd cum am mentionat si
cu alte ocazii, evaluarea trebuie sd conduci la
identificarea ,centrelor de putere” in domeniul
cercetarii, care pot fi sustinute financiar si care pot
raspunde obiectivelor de dezvoltare strategica, se pot
integra in cooperari internationale, pot participa la
investitii si contribui la revigorarea sectoarelor
importante pentru viitor. in acelasi timp, nu este de
neglijat contributia unor publicatii la patrimoniul
cultural national si universal, dincolo de evaluarea lor
prin aplicarea unor criterii general valabile pentru
toate domeniile. Cu riscul de a-mi atrage critici,
pledez, in continuare, pentru o analizd exigentd a
cercetarii din Roménia, pentru a cheltui cu chibzuinta
putinii bani alocati. Fara a dezavantaja unele domenii
mai putin vizibile, este de dorit propunerea unor
proiecte mutidisciplinare, care pot asigura partici-
parea unui numar mai mare de cercetatori. As
prezenta, spre exemplificare, atitudinea US Depar-
tament of Agriculture Forest Service care, impreuna
cu National Nanotechnology, au avut initiativa orga-
nizarii unui workshop dedicat comercializarii nano-
celulozei. La aceastd intdlnire au participat repre-
zentanti de top ai guvernului si industriei pentru a
identifica aspectele informationale si barierele
tehnice care impiedicd o comercializare a mate-
rialelor nanocelulozice [11]. De altfel, pot fi
prezentate si alte exemple, In care guvernele se
implicd in strategia cercetdrii pentru a se vedea
recompensate pentru eforturile, pe care le fac in
finantarea acesteia.

in concluzie, se poate spune ci, in prezent,
asistaim la o evolutie continud a activitatii de
cercetare stiintificd nu numai datoritd unei placeri
intelectuale, ci si contributiei sale insemnate la
progresul societdtii. In acelasi timp, se remarcd o
crestere a numarului publicatiilor stiintifice destinate
publicdrii rezultatelor cercetarii. In acest context,
asistam la preocupari intense pentru evaluarea cali-
tatii articolelor publicate, necesard nu numai pentru
ierarhizarea revistelor, ci si pentru a masura
contributia lor la patrimoniul cultural national si
universal. Din pacate, nu putem vorbi de un sistem
uniform de evaluare, desi exista diferite propuneri,
avand in vedere ca ele urmaresc aspecte, cum ar fi:
ierarhizarea revistelor, a personalitatilor stiintifice, a
institutiilor de cercetare si universitatilor, sau chiar a
natiunilor. Datele obtinute sunt, apoi, utilizate n
promovarea cadrelor in universitdti sau institutii de
cercetare, alegerea in academii sau societati
stiintifice, acordarea de premii, in finantarea
institutionala a unor granturi, atragerea studentilor
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merituosi (excelenta naste excelentd), sau la
elaborarea strategiilor guvernamentale. Din cele
prezentate, rezultd ca evaluarea publicatiilor
stiintifice trebuie sa constituie un instrument de baza
pentru a aprecia calitatea activitatii de cercetare si,
pornind de la aceasta, pentru a construi sisteme
derivate de apreciere, in functie de scopul pe care il
tintim.
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