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Metafora — rationalitate — stiinta

(Metaphor — sense — science)
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A metaphor is usually considered as a figure of speech frequently used in literature, but it is actually an
intellectual process with a cognitive, didactical and aesthetical purpose used to communicate in any human

rational activities, including science.

The aim of this article is to analyze the logical structure of metaphors as well as emotional meanings.
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A. Metafora

Metafora este conceputa, de reguld, ca o figura
de stil, constind dintr-o analogie subinteleasd dintre
un concept-obiect §i un concept-imagine, permitdnd
substituirea primului cu cel de-al doilea.

in realitate, metafora este mult mai mult decat
ne-o aratd definitia de mai sus, avind, de fapt, un
remarcabil rol de comunicare a ideilor si intelegere a
sensului acestora, inclusiv in stiinta.

Metafora se elaboreazd in integralitatea uni-
versului rational al comunicarii, in demersul literar-
artistic, in cel religios, cel stiintific i, In ultima
instanta, 1n folosirea obignuita a limbajului.

Metafora este, dupa Paul Ricoeur [1], o ,,deplasare
si extensie a sensului cuvintelor”. ,, Cand metafora
este plasatd in cadrul frazei, ea nu mai este o
denumire deviantd, ci un enunt substantial”. Ea depa-
seste sensul semiotic, dobandindu-1 pe cel semantic.

Trecerea de la fraza la discursul propriu-zis
(literar, stiintific, filosofic etc.), se face de la nivelul
semantic la cel hermeneutic, In ultima instanta, la
posibilitatea de a descrie realitatea din afara lim-
bajului.

In acest sens, suntem indreptatiti si vorbim
despre ,, adevarul metaforic” [1].

Inainte de a schita o analizd logicd a operatiilor
metaforice, sd prezentam cateva exemple ilustrative.

B. Exemple
Exemplul 1: ,Fu prapastie? genune? fu noian

intins de apa?” (Eminescu, Scrisoarea I). Eminescu
elaboreaza o admirabila metaford, substituind con-

ceptului misterios de ,, univers in faza initiala a
genezei”, un grup de cuvinte sugestive usor de
inteles: ,,prapastie” , ,,genune”, ,,noian intins de apa”.
In afara efectului estetic extraordinar, metafora
eminesciand are un important rol cognitiv, sugerand
cititorului elementele care ar fi putut fi prezente in
procesul incipient al genezei.

(,,La inceput pe cand fiintd nu era, nici nefiinta,
pe cand totul era lipsa de viata si vointa”).

Exemplul 2: ,Big bang” (Hawkins si alti fizi-
cieni) — doud cuvinte care ar trebui s reprezinte
momentul zero al genezei. In fond, e tot o metaford
care se doreste a reprezenta, extrem de condensat,
fenomenul genezei.

Exemplul 3: ,Celui care are i se va da si-i va
prisosi, iar de la cel ce nu are se va lua” (Pildele lui
lisus, Matei 13,12). Sensul metaforei pe care o
reprezintd aceastd pildd este urmatorul: celor
credinciosi li se va adauga har de la Dumnezeu, iar
celor ce se indoiesc vor fi lipsiti de darul credintei.

Exemplul 4: ,Continentul adormit” (geografia
anilor "20-'30). Aceastd metaford propunea, pentru
intelegerea starii de Tnapoiere a continentului african,
in prima jumatate a secolului al XX-lea, conceptul de
adormire. Evident, Africa de azi nu mai e chiar atat
de ,,adormita”.

C. Structura logica a metaforei [2;3]

Dupa cum am ardtat, mecanismul metaforei are
la baza relatia de analogie.

Deci luam in considerare multimea tuturor
obiectelor (O) in care se pot defini trei submultimi:
N = submultimea obiectelor materiale sau sociale (de




258 Gheorghe Boldur-Latescu

exemplu, electronii, asociatii stiintifice); A = sub-
multimea obiectelor fizice construite de oameni (de
exemplu, masini diverse, grafice din domeniul
economic); C = submultimea obiectelor conceptuale
(concepte, teorii stiintifice), se va considera ca orice
element x € O este analog cu un alt element y € O
daca:

a) x si y au unele proprietdti comune;

b) existd o corespondenta intre parti ale lui x si
ale lui y sau intre proprietati ale acestor parti.

Cand sunt indeplinite atat conditiile a), cat si b)
analogia se numeste homologie.

Pentru relatia de analogie intre doua obiecte x si
y, M. Bunge [2] propune simbolul x 2= y. Aceastad
relatie are urmatoarele proprietati :

- este simetrica (X =2y) = (y =¥ x) ;

- este reflexivd : x =~ x.

In ceea ce priveste proprietatea de tranzitivitate,
ea nu este, in general, valabila: (x =X'y) - (y = z) nu
implicd x ™ z , dar existd cazuri cind analogia este
tranzitiva (x >~y) (y ™@z)=>Xx ~z.

In caz cd este tranzitivi, analogia se numeste
contagioasa.

In perspectiva definitiilor si proprietatilor notate
mai sus, se pot distinge urmatoarele tipuri de analogii
intre doua elemente x , y € O:

- analogia simpld (similitudine)
exemplu, asemanarea intre doi indivizi;

- echivalenta, cand intervine in mod obligatoriu
tranzitivitatea, de exemplu, simultaneitatea (in timp a
doud fenomene ) fenomenelor;

- egalitatea de tip aritmetic, 1n care este valabila
operatia de insumare : X +y = z;

- identitatea : x > y.

Un caz aparte 1l constituie situatia in care ele-
mentele x si y sunt multimi : x, y < O. In acest caz,
se definesc urmatoarele tipuri de analogie:

- corespondentd de la obiect la obiect, in care
apar si unele relatii intre elemente ale lui x si
elemente ale Iui y;

- corespondenta structurald de la obiect la obiect,
in care apar si unele relatii intre structura elementelor
lui x siceaaluiy;

- analogie injectivé, cind fiecare element al lui x
are un partener in y;

- analogie bijectiva, cand analogia este injectiva
in ambele sensuri;

- analogie homomorfa, cdnd avem o analogie
intre X siy, astfel ca in y sa se regéseasca si structura
lui x;

- analogie izomorfd, analogie homomorfa in
ambele sensuri.

cXx ™y, de

in procesul comunicarii rationale a ideilor fie ele
literare, artistice, religioase, filosofice sau chiar
stiintifice, metafora isi gaseste locul intr-un elaborat
mai amplu pe care, in cele din urma, il vom numi
operd. Autorul sau autorii unei opere sunt preocupati
ca ideile lor sa fie cat mai bine intelese de cei care o
cerceteaza (opera scrisd, vorbita, artistica, stiinifica,
autovizuala etc.). Utilizarea unor metafore tocmai
asta urmareste, iar elaborarea lor se poate face
spontan sau dupa o reflectie premergatoare. Metafora
reprezintd un mijloc strivechi de a obtine o buna
intelegere a operei in Intregime sau a unei parti a ei.
Dupd cum am aratat la inceputul acestei lucrari,
mecanismul utilizat constd In substituirea ideii pe
care autorul doreste sd o tramsmita si pe care 0 vom
nota cu I; cu o alta idee I, , neaparat analoga cu I, .
Versul lui Eminescu, pe care l-am citat mai sus ca o
admirabild metaford, urmareste intelegerea mai
sugestiva, cu mare efect emotional a ideii I; (care
este descriereca momentului genezei) cu ideea I,: ,,fu
prapastie, genune, fu noian intins de apa“).

in general, daci scopul urmarit este realizat,
metafora este reusitd, iar dacd nu, metafora este
inutild sau chiar nefericita.

Structura logicd a metaforei cuprinde deci doua
reguli:

a) I; este analog cu I, (I} ™ 1,);

b) I; este inlocuit cu I, (I,/1;).

Mecanismul substitutiei are, deci, structura unei
implicatii: (I) =~ 1) = L,

D. Rolul si valoarea unei metafore

in lucrarea sa, ,, Problemele metaforei si alte
studii de stilistica “ [4], Tudor Vianu face referire la
idei privind metafora, aparute de-a lungul timpului in
operele lui Aristotel, Kant, Ortega, Descartes, Vico si
altii. Vianu defineste, din punct de vedere literar-
stilistic, dar nu numai, urmatoarele probleme si
functiuni ale metaforei: problema lingvistica, cea
etnologicd, cea a comparatiei, functiunea filosofica,
cea psihologica si cea estetica. El citeaza definitia
datd metaforei de Aristotel 1n ,,Poetica® : ,,metafora
este transferul unui termen fie de gen la speta, fie de
la spetd la gen, fie de la o speta la alta spetd, fie prin
analogie”. Constatdm ca sunt surprinse sintetic, in
definitia sa, tipurile de relatii pe care le-am mentionat
in paragraful C.

Vianu analizeaza diversele forme ale metafo-
rei din perspectiva literar-estetica: metaforda si com-
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paratie, metonimia, sincronia, antonomasia, perso-
nificarea, alegoria, fabula, parabola si ghicitoarea.

Cu cuvenita apreciere pentru analiza efectuata de
Tudor Vianu, ne propunem, in continuare, si
examinam rolul metaforei in alte activitati rationale
[5].

Caracterul rational al activitatilor, pe care le-am
numit opera, este esential pentru orice studiu asupra
metaforei [6]. Referindu-ne la succesiunea de idei
rationale ce reprezintd o opera, metafora poate avea
urmaitoarele obiective:

a) unul cognitiv prin Incercarea de a clasifica sau
a face mai sugestiva o idee sau un grup de idei;

b) unul estetic, de tipul celor analizate de Tudor
Vianu;

c¢) unul didactic, in care se urmareste, prin inter-
mediul unei metafore, convingerea acelora carora li
se adreseazd, cad o anumitd idee este adevaratd si
valoroasa. Daca cel putin unul din obiectivele notate
mai sus este Indeplinit cu succes, putem afirma ca
metafora este reusitd. Cum e firesc, cand nici unul
din cele trei obiective nu este realizat, avem de-a face
cu o metafora nereusita.

Un exemplu de metaford reusitd este versul din
Scrisoarea I a lui Eminescu pe care l-am mentionat la
inceputul articolului. Nu gresim daca afirmam ca el
indeplineste, in mod strilucit, toate cele trei obiective
notate mai sus.

O metafora nereusitd ar fi urmaitoarea: ,, dai in
mine, dai in tine, dai in fabrici si uzine*. Lasand la o
parte stupiditatea acestei ,,metafore ea nu inde-
plineste niciunul din rolurile a), b), ¢). Rolul cognitiv
nu este Indeplinit fiindcd e absurd si afirmi ca
diversitatea opiniilor (,, dai In mine) ar fi nociva
(chiar in perspectiva ideilor comuniste, critica si
autocritica sunt mijloace recomandabile pentru
progres). Acelasi lucru se poate spune despre rolul
didactic, cat despre cel artistic, nici nu poate fi vorba.

E. Excesele metaforizarii

Uneori, oamenii au tendinta de a formula meta-
fore, cand acest lucru nu e necesar. Acest fapt are
efectul invers decat cel scontat (cognitiv, estetic sau
didactic). Astfel, binecunoscuta lozinca ,,prin noi
ingine, lansatd de Partidul Liberal in anii '30, era o
metaford menitd sid convingd opinia publicd, ca
Roménia se poate dezvolta fard ajutor din afara.
Mizand pe sentimente patriotice rdu intelese, apli-
carea politicii ce se ascundea In spatele acestor
lozinci a avut drept efect privarea tarii de oportunitati
economice importante, cum ar fi cea oferitda de

americani de a construi sosele moderne in toata tara,
cu conditia concesionarii exploatarii petrolului pentru
50 de ani. O eroare politico-economicd, cu efecte
nefericite de lunga durata (pana si astdzi Romania are
drumurile cele mai rele din Europa), a condus la
ideea elabordrii unei metafore nefericite, cu scop
propagandistic. In afara nerespectirii rolurilor unei
metafore, politicienii vremii au gresit prin excesul de
metafrazare, intrucit ideea ,,prin noi ingine®, desi s-a
bucurat de o importantd sustinere a opiniei publice,
nu a putut sesiza impactul negativ real al politicii ce
se ascundea in spatele acestei metafore. Asadar,
exces de metaforizare, cu efecte nefericite.

O metafora cu valoare indoielnicd gasim 1In
denumirea disciplinei economico-matematice mo-
derne intitulate ,,Teorema Jocurilor“. Elaborati in
anii '50 de marele matematician american de origine
romana John von Neumann, teoria la care ne referim
are un titlu care se vrea o metafora atractiva. In
realitate, ,,Teoria Jocurilor” este o abordare mate-
maticd a problemelor competitiei, care apar in viata
economica, politica si chiar militard. Majoritatea
nespecialigtilor care afla de existenta unei teorii a
jocurilor 1si imagineaza ca e vorba de jocuri de
noroc, jocuri de copii, jocuri sportive etc.

Excesul de metafrazare are deci efecte cognitive
nefericite. Aberatiile limbajului de lemn, din peri-
oada comunista si a celui populist, din perioada post
revolutionard, pot oferi, la randul lor, numeroase
exemple de excese de metaforizare, la care nu
credem necesar a ne opri in acest articol.

Concluzii

Dupa cum am aratat, metafora este mult mai mult
decat o figura literara de stil.

Metafora este folositd frecvent in toate activi-
tatile umane rationale, inclusiv in limbajul obignuit.
Pentru a fi realmente utila procesului de comunicare,
ea trebuie Insa folositd cu inteligentd §i masura.
Altminteri, ea poate produce efecte perverse, contrare
celor pe care ingeniozitatea umana le-a dorit cand a
creat-o. Se confirma, astfel, viziunea lui Horatiu care
ne spune in ,,Satirae‘:

,,Est modus in rebus®.
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